Posudek diplomni prace Veroniky Bajgarové ,Utopie a jejich vyznam
v déjinach filosofie*

Diplomni prace Veroniky Bajgarové je vénovéana tématu utopif a utopismu ve velmi
Sirokém zabéru. Autorka popisu d&jinny vyvoj utopického my$leni i systémové roz¢lenéni
utopii a &ini to na zakladé ¢etby bohatého pramenného materialu. Tento pfistup praci nutné
rozdeli do ti &asti. 1. Uvod a d&jinny prehled, v némZ nas autorka seznami s jakymsi
struénym zaélen&nim utopii do d&jinn¢ho vyvoje Evropy, 2. Rozbor jednotlivych utopickych
spis, jehoZ cilem je pfipravit plidu pro srovnavaci studii a 3. Komparativni ¢ést, kde jsou
jednotlivé utopie porovnavany z riznych hledisek. Je zcela v potadku, Ze je kazda Cast
zpracovévana jinym zplisobem a v jiném rozsahu. Piesto se domnivam, Ze i sama autorka citi,
e stfedni &ast ji zabrala piili§ mnoho prostoru na to, Ze je koncipovana jako popis, jakési
pievypravéni jednotlivych utopickych d&l. Piesto je tieba ocenit, Ze autorka tuto ¢ast
zpracovala na zdklad& peclivého studia pramentl, jak o tom svéd¢i vhodné vybirané citace a
postiZeni nejdilezit&j$ich momentd zkoumanych spisi.

Za nejzdatilejsi ¢ast prace povaZuji jeji Gisek komparativni. V ni diplomantka prokazala
schopnost prekro¢it tradi¢ni chapani problému utopie a vydat se vlastnim smérem, i kdyz je
samoziejmé i tato &ast prace opiena o sekundarni literaturu, pfedevsim o Sackého a Tubera.
Mozné k tomu pfispélo i napéti, které vznika na zakladg rozdilného piistupu obou autori
k problému utopif — prvni je pfedevsim historicky, druhy filosoficky, ale pfedevsim, jak se
domnivam, je to zplisobeno autoréinym zdjmem o téma, smyslem, ktery mu dava. Ten je
nejlépe vyjadfen na samém konci prace, kdy mluvi o nepfenosnosti utopii do jinych
kulturnich prosttedi v souvislosti s obtiZemi, kterymi v soucasné dobé prochazime.

Celkové praci povazuji za zdafilou,presto se viak musim zminit o nékterych nedostatcich,
které celkové vyznéni prace rusi. Pokud jde o problémy vécné povahy jde mi zejmena o
rozbor dila Machiavelliho, kde autorka na jedné strang vysvétluje, Ze lez, vrazda a zrada jako
prostfedek nepatii k Machiavelliho systému vladnuti, zéroveii ale na nasledujicich strankach
na zakladé rozboru textu prokaze opak. Za diskutabilni povazuji také zafazeni Danta do
vyreholné scholastiky pravé v souvislosti s jeho utopii a jeho vyélenéni z ,,nasledujiciho™
humanismu a vyklad o proméné ja v Boha a jeho obraz ve Fichtové filosofii. Bohuzel ¢asté
jsou i nedostatky formalni — pfeklepy (napi. Branibofi — Tranibofi), chyby v ypsilonech fise
dobita, autofi dodaly.

Pro rozpravu u obhajoby navrhuji téma vymezeni utopii a kritérii pro urceni, zda n&jaké dilo
utopii je, nebo neni. Napi. je z vaSeho hlediska utopii kazda prace, ktera navrhuje opravy
spolegenského usporadani a vymezuje se proti stavajicimu stavu? Patii mezi utopie dilo
Tomase Akvinského ,.Ke krali Kyperskému?

Diplomni préci kolegyné Bajgarové povazuji celkové za zdatilou, doporuéuji ji k obhajobé
a navrhuji klasifikovat stupném velmi dobfe.
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