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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodickeé piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace

(stru¢na charakteristika (v ptipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Zdatila DP, v niz se autorce podatilo zvladnout problematiku v zddouci $ifi 1 hloubce.
Kromé tivodu a zavéru se prvni kapitola Sen v literatufe vénuje v pomérné Sirokému a pro
danou tematiku dostacujicimu zachyceni problematiky psychologické a literarni podstatné pro
interpretaci.

V druhé kapitole Sen v dilech Jakuba Arbesa a Svatopluka Cecha se diplomantka vénuje
dvéma autorim. Podnétné je podkapitola vénovana Arbesovi. Tady jsou piesné anylyzovany
A. fikéni svéty v romanetech. Za nejlepsi povazuji ¢asti vénované Newtonovu mozku,
Uktizované a Sivookého démona. Diplomantka zde invencné pracuje jak s literaturou, tak s
vlastnimi postichy.

Rozbor Brouckiad je dobry, ale je patrné, ze Arbes je diplomantce blizsi.

Kladn¢ hodnotim i rozsah pouzité literatury. Je patrné, Ze se vSechmi uvednymi tituly
diplomantka opravdu pracovala.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Prosim vysvétlit, co diplomantku na dané problematice zvlast’ zaujalo.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 5. ledna 2018 Podpis:




