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1. Charakteristika tématu

Pravo duSevniho vlastnictvi a soutézni pravo jsou vzajemné, ze své podstaty, v ponékud
protichlldném postaveni. Pravo dusevniho vlastnictvi sméfuje k poskytnuti jisté miry ochrany
postaveni subjekt(l, kterym svédéil. Pravo soutéZni naproti tomu je principialné namifeno
pravé proti situaci, kdy jsou nékteré subjekty Ci soutézitelé bez dostatecného diivodu
zvyhodriovani na rozdil od jinych?. Jednim z kliG¢ovych pojm0 soutéZniho prava a cild, ke
kterému sméfuje, je ochrana tzv. level playing field?, které naopak ochrana &i prosazovani prav

dusevniho vlastnictvi mlze vyznamné narusit.

Mohou tak vznikat situace, ve kterych korektni aplikace platného prava v ramci jednoho
pravniho odvétvi vede k poruseni pravnich norem jiného pravniho odvétvi. Na tomto zakladé
vznikd v pravnim fadu pnuti, které je pro zachovani konsistence pravniho fadu nezbytné

prekonat.

Upresnéni vzajemného postaveni obou pravnich odvétvi je tématem, jehoZz zpracovani
postradd v ceském pravnim prostiedi z historického pohledu svou hloubku. Vzhledem
k dynamickému vyvoji obou odvétvi zejména v evropském a svétovém kontextu je navic

nezbytné pohled na vzajemny vztah obou odvétvi neustale aktualizovat.

Soucasné platné a ucinné cCeské pravo pritom neobsahuje explicitni Upravu vztahu prava
dusevniho vlastnictvi a soutézniho prava. Pfi snaze o dikladné pojeti zvoleného tématu se tak
nelze opfit o jasny text pravniho predpisu. Nékterym vybranym otazkdm vztahu obou odvétvi
se vénoval evropsky zakonodarce, nicméné spie okrajovym zpGsobem?®. Sir$i pozornosti se
tématu dostalo v oblasti podplrnych a vysvétlujicich materiadl(, vydavanych Evropskou

komisi®, nicméné ani tyto materiadly nezachycuji problematiku v celé jeji $ifi. Je dale tfeba mit

1 Jak je objasnéno dale k pozndmce k terminologii.
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Northampton: Edward Edgar Publishing, 2013, s. 548, ISBN 9781782546092

4 Pfikladmo v Nafizeni Komise (EU) €. 316/2014 ze dne 21. bFezna 2014 o pouZiti ¢l. 101 odst. 3 Smlouvy o
fungovani Evropské unie na kategorie dohod o pfevodu technologii

5 Kvy$e citovanému nafizeni se jedna naptiklad o Sdéleni Komise Pokyny o pouziti ¢ldnku 101 Smlouvy o
fungovani Evropské unie na dohody o pfevodu technologii 2014/ C 89/03



na paméti, Ze tyto materialy sice maji zna¢ny vliv na aplikaci pravnich pfedpis®, samy o sobé

vSak nejsou pfimo zavazné.

Resené téma pfitom nelze opomijet, nebot se skuteéné objevuji soudni Fizeni, ve kterych se
k nému vyjadfuji organy soudni moci. Tato soudni fizeni pfitom vychazi jak z oblasti prava
soutéZzniho, tak i prava duSevniho vlastnictvi. Pravé v téchto fizenich se jasné projevuje
nedostatek normativni Upravy problematiky. Vznikajici judikatura vSak mlze poslouzit jako

voditko pro dalsi vahy nad tématem.

Vzhledem k absenci normativni Upravy feSené problematiky a prozatim jen omezeném
objemu judikatury nezbyva, neZ se obratit na doktrindlni zdroje. V pravni doktriné nechybi
pojednani, rozebirajici na kvalitativné vysoké urovni otazky, spojené s pravem dusevniho
vlastnictvi’, stejné tak nechybi obdobné kvalitni prace v oblasti prava soutéiniho®. Rada téchto
pojedndani se okrajové vénuje i pfesahiim do druhého ze zminénych odvétvi®. Opravdu siln4,

aktualni prace, vénujici se vztahu obou odvétvi vsak do znaéné miry chybi.

Rada jednotlivych institut(i prdva du$evniho vlastnictvi, b&Zné uzivanych a kvalitn& popsanych
v odborné literatufre, navic podporenych judikaturou, ma také soutéznépravni presahy, které
vsak jiz nejsou tématem kvalitnich rozbor(. Ve své disertacni praci se pokusim tuto existujici

mezeru ponékud zaplnit.

6 Pokyny Komise jsou véak ¢asto odkazovany pfimo v rozhodnutich soutéZnich Urad, pfikladmo v rozhodnuti
UOHS ze dne 5. 12. 2014, sp. zn. UOHS-R8/2010/HS-25769/2014/312/HBt, ve véci Sokolovskd uhelnd.
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9788075020611, TELEC, Ivo. Pojmové znaky duSevniho vlastnictvi. Praha: C.H. Beck, 2012, ix, 153 s. ISBN
9788074004254, JAKL, Ladislav. Novy obcansky zdakonik a prdva k dusevnimu viastnictvi. Praha: Metropolitan
university Prague Press, 2014, 244 s. ISBN 9788087956014, CIMOLI, Mario. Intellectual property rights: legal and
economic challenges for development. Oxford: Oxford University Press, 2014, x, 529 s. ISBN 9780199660759,
MOSSOFF, Adam. Intellectual property and property rights. Cheltenham, UK: Elgar research collection, 2013, xxii,
895 s. ISBN 978-1-78100-716-7,
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640 s, ISBN 9788074003073
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2. Vymezeni cile prace a metody pouzité pri zpracovani tématu

Cilem disertacni prace je poskytnout uceleny vhled do omezeni, ktera soutézni pravo klade na
prava duSevniho vlastnictvi a to jak z obecného pohledu, tak z pohledu jednotlivych dil¢ich
Casti soutéiniho prava (kartelové pravo®, zneuZiti dominantniho postaveni!, vertikalni
dohody) a zejména prava dudevniho vlastnictvi (patentové pravo'?, pravo uZitnych vzord'3,
znamkové pravo! a dalsi). Tato omezeni budou zkoumana nejen z pohledu doktrinalniho, ale
i zpohledu praktické aplikace v rozhodovaci ¢innosti dotéenych organti v Ceské republice,
Evropské unii a jejich vybranych clenskych statech i dalSich statl svéta, zejména USA.
Vysledkem, ke kterému mad prace smérfuje, je tvorba pojednani, které predstavi a kriticky
zhodnoti tfeci plochy obou pravnich odvétvi. Tam, kde to bude mozné, pak nacrtne feseni

komplikaci, které vztah prdva dusevniho vlastnictvi a soutézniho prdva pfinasi.

Zakladnou, ze které bude tato disertacni prace vznikat, bude analyza doktrinalnich zdrojd a
predeviim rozhodovaci &innosti organ(i, prosazujicich soutéini pravo v Ceské republice,
Evropské unii a jejich ¢lenskych statech a v dalSich zemich svéta. Tyto vstupni informace budou
podrobeny kritickému zkoumani, budou identifikovany a popsany zakladni formy pfistupu
k problematice. Tyto zakladni pfistupy budou ndsledné vzajemné komparovany se
zohlednénim zasahu, jaké pfinesly do vztahu obou pravnich odvétvi v ramci prdvnich radua a
jurisdikci, ze kterych vzesly. Na vysledcich této provedené komparace budou nasledné
vystavéna doporuceni pro vhodny model vzajemného vztahu soutéiniho prava a prava

dusevniho vlastnictvi s dikladnym popisem jeho vlastnosti.

Mé pojednani bude ve své Uvodni, obecné ¢asti, postupné predstavovat vztah jednotlivych
institutd prava dusSevniho vlastnictvi a jednotlivych institutd prava hospodarské soutéze.

Tento vzajemné omezujici vztah soutézniho pravo a prdva dusevniho vlastnictvi tak bude

10 Jeho? pravnim zakladem je pravni Uprava, obsazend v § 3 odst. 1 ZOHS, popfipadé &l. 101 odst. 1 SFEU

11 Jeho? pravnim zdkladem je § 10 ZOHS, popfipadé &l. 102 SFEU

12 Jjeho? pravnim zékladem je zdkon €. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlep$ovacich ndvrzich, ve znéni pozdéjsich
predpist

13 Jeho? préavnim zékladem je zdkon &. 441/2003 Sb., o ochrannych zndmkéch a o zméné zakona ¢&. 6/2002 Sb., o
soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudll a o zméné nékterych dalsich zakon( (zdkon o soudech a
soudcich), ve znéni pozdéjsich predpis(, (zdkon o ochrannych znamkach), ve znéni pozdéjsich predpis

14 Jehoz pravnim zdkladem je zakon €. 478/1992 Sb., o uZitnych vzorech, ve znéni pozd&jsich ptedpist



pfedstaven v roviné legislativni, judikaturni a nasledné i doktrindlni, a to prlifezové zejména
v pravnich Fadech Ceské republiky, Evropské unie a Spojenych statd stim, Ze budou
zohlednéna i feSeni z dalSich jurisdikci. Pfi tomto postupu bude zohlednén nejen prosty
vysledek srovnani jednotlivych feseni, ale i cest, kterd k témto feSenim vedou v jednotlivych
jurisdikcich. Takova komparace bude poskytovat solidni zdklad, na kterém jiz Ize formulovat
obecné zavéry o vztahu jednotlivych institutd obou pravnich odvétvi a naznadi i na mozné
odchylky a komplikace, ktera jednotliva feSeni pfindsi. Analyza sou¢asného stavu vztahu prava
dusevniho vlastnictvi a prdva hospodafské soutéZze na urovni jejich jednotlivych institutd tak
bude zakladem obecné ¢asti této prace. V tomto zakladé ndasledné identifikuji obecné platna
pravidla pro vztah obou pravnich odvétvi, pouZitelna nejen na jednotlivé instituty, ale i

v rozsahu celého pravniho odvétvi. Pozornost bude dale vénovana i soutéZznim dopadim

vyuzivani osobnostnich a majetkovych prav, véetné dopadu aplikace registrac¢niho principu.
Hypotéza, kterou chci ve své disertacni praci ovérit, zni:

Pravo dusevniho vlastnictvi je omezeno normami prava hospodaiské soutéze jak na urovni
jednotlivych institutd, tak i na Urovni celého odvétvi, priCemz tato omezeni predstavuji zasah
do komplexniho pojeti prava dusevniho vlastnictvi, kterého by nebylo Ize dosahnout
prostiedky, vlastnimi prdvu duSevniho vlastnictvi stim, Ze tato omezeni lze zobecnit,
srozumitelné vyjadfit a tuto formulaci s pfesvédcivou spolehlivosti obhajit prostfedky prava
hospodarské soutéze, a to ve svétle judikatury, legislativy i pravni doktriny. Uvedend hypotéza
bude zkoumadna pro jednotlivé instituty prava dusevniho vlastnictvi a jejich mozna omezeni
skutkovymi podstatami prdva hospodaiské soutéZe, a to s rozliSenim na osobnostni a

majetkova prava.

Hypotéza bude potvrzena, pokud se podafi dokazat, Ze jednotlivé instituty prava dusevniho
vlastnictvi jsou co do svého rozsahu aktivné omezovany instituty soutézniho prava, a to
legislativni, judikaturni ¢i doktrindlni cestou. Omezeni v ramci jednotlivych institutl pritom
muze spocivat v omezeni chovani subjektl, kterym svédci prava duSevniho vlastnictvi na
chovani, souvisejici stémito pravy, pricemz dlvodem pro takova omezeni jsou pravé
soutéznépravni normy a pravo dusevniho vlastnictvi neznd zplsob, jak totozného cile

dosdhnout s obdobnou uGcinnosti vlastnimi prostredky.



Hypotéza bude vyvracena, pokud se podafi dokazat, Ze k omezovani subjektu, kterym svédci
prava duSevniho vlastnictvi, na jejich chovani nedochazi, Ze dlivody téchto omezeni lezi mimo
oblast regulace soutézniho prava i Zze obdobnych disledkt Ize dosahnout i aplikaci prostredki

prava dusevniho vlastnictvi.

Cennym vystupem v pfipadé potvrzeni hypotézy bude také zjiSténi, zdali jsou pravem
hospodarské soutéZze omezovdna prava osobnostni, majetkova ¢i obé tyto slozky prav

dusevniho vlastnictvi spolecné.



3. Charakteristika obsahu prace

Mé pojednani ve své Uvodni, obecné ¢asti, postupné predstavilo jednotlivé zdkladni pojmy a
instituty prava dusevniho vlastnictvi a prdva hospodarské soutéze. S takto vybudovanym
teoretickym zdkladem byla nasledné studovdna jednotlivd prdva dusevniho vlastnictvi,
pricemz ve struktufe této prace se dostalo prvnimu mistu autorskému pravu. V dvodni ¢asti,
vénované autorskému pravu, byl prfedstaven ndhled na nékteré instituty autorského prava
z pozic prava soutézniho. Pro dalSi analyzu je klicové zejména nahlizeni dila jako relevantniho
produktu ¢i autora jako soutéZitele. Znacna pozornost byla vénovana také licenci, jakozto
moznému zplsobu, jakym se mize autor s dilem ucastnit hospodarské soutéze. Lze
konstatovat, Ze fada témat, naznacenych v této ¢asti, byla ndsledné podrobnéji zpracovana

v pfihodnéjsich ¢astech této prace.

Zvlastni pozornost byla vénovana specifické situaci, totiz soutéZznimu pohledu na situaci, kdy
je chovani spotrebitele v postaveni nabyvatele licence uréovadno specifickou regulaci,
zakazkovym pravem. Prislusna kapitola ukazuje, ze specificka regulace vefejného zadavani

ddava vyniknout nékterym problematickym otazkam.

Pojednani o autorském pravu a jeho vztahu k pravu soutéznimu nasledovala pribuzna

tematika prav souvisejicich s prdvem autorskym a jejich soutéznimu nahledu.

V této kapitole byla studovana jednotliva tzv. souvisejici prava v kontextu soutézniho prava.
Lze konstatovat, Ze u téchto prav je ponékud akcentovan jejich ekonomicky rozmér, soutézni
analyza je tedy zcela na misté. Konfrontace souvisejicich prav se soutéznim pravem vedla
k popsanym dusledk(im, z nichz je patrny ponékud nesourody charakter obou témat. Lze vSak
uzavfit, Ze po dukladném studiu obou oblasti bylo mozZné najit zplUsob vzajemné

bezproblémové koexistence téchto témat.

Pomérné vzacné studovanym tématem je soutézni pohled na kolektivni spravu autorskym
prav. Jedna se o téma ponékud kontroverzni, pfiéemz u néj lze pfi zbézném studiu najit silné
indicie, naznacujici znacny rozpor se soutéini regulaci. Po predstaveni zakladnich rys(
kolektivni spravy a soutéznim posouzeni tématu vsak je nezbytné konstatovat, Ze soucasné
chdpani soutézniho prava neni s Upravou kolektivni spravy v zasadnim rozporu, a to zejména

vzhledem k verejnopravnimu rozméru problematiky. V zavéru ¢asti, vénované soutéznimu



posouzeni problematiky kolektivni spravy byly identifikovany oblasti, kterym je nutné vénovat

zvySenou pozornost.

Modernim tématem, kterému byla vénovana pozornost v ndsledujici casti prace, je
problematika verejnych licenci. Téma bylo uvedeno obecnym ujednanim o verejnych licencich
a jejich vlastnostech. Byt Ize i tomuto tématu snadno vénovat vyrazné vice prostoru, Ize se pro
Ucely této prace spokojit s uvedenym shrnutim. Znacna pozornost byla vénovdana jednotlivym
ustanovenim, kterd se ve vefejnych licencich ¢asto vyskytuji. Rada z nich vykazuje znaky,
obvyklé pro indicie protisoutézniho chovani. Po dikladném rozboru téchto ustanoveni, jejich
pavodu, smyslu, ucelu a efektu, jaky maji na relevantni trh vsak lze uzavfit s tim, Ze obavy
z jejich protisoutézniho charakteru byly dostatecné vyvraceny. Lze dokonce pfijmout zavér o

jejich prospésnosti pro rozvoj trzniho prostredi.

Specifickou podoblasti autorského prava je pak nakladani s informacemi verejného sektoru. |
tato kapitola byla uvedena vhledem do problematiky z pohledu prava dusevniho vlastnictvi.
Vyklad byl obohacen o analyzu konkrétni situace, zvolené tak, aby protinala rozhodujici ¢ast
problematickych mist. Vysledkem studia tohoto tématu byl zpUsob, jakym Ize zakotvit uzivani
informaci verejného sektoru na trhu zplsobem, konformnim se soutézni regulaci. Lze
konstatovat, Ze specifickd povaha informaci verejného sektoru a zpUsobl jejich zpfistupriovani

verejnosti, pusobi v pfipadé dodrzeni prislusné specifické regulace prosoutézné.

Systematicky byla k autorskému pravu prifazena i problematika databazi, byt se vykazuje
celou rfadu odlisnosti. | v této oblasti Ize nalézt pripady, kdy doslo ke stfetu soutézniho prava
a prava dusevniho vlastnictvi. Byly popsany pficiny takového stretu, jeho pribéh i nasledky.

Problematika databazi tak byla dikladné nahlédnuta i z pohledu soutézniho prava.

V ramci systematiky této prace ndasleduje po celku, vénovanému autorskému pravu, obdobné
strukturované pojednani o pravech prdmyslovych. Uvodni ¢ast byla vénovana obecnym
otdzkam, spoleénym pro celou oblast. Po struéném prehledu pravni dpravy byla pozornost
vénovana principlm, ovladajicim problematiku pridmyslovych prav jakozto spole¢nému
jmenovateli. Nasledné byl predstaven pohled na nékteré zakladni pojmy a instituty, mezi nimi

puvodce, majitel primyslového prava a vyéerpani prav.



Po tomto obecném uvodu byl dalsi vyklad jiz vénovan jednotlivym prdmyslovym pravim, na
prvnim misté pak patentdim a prlmyslovym vzorlm. ZpUsobem, odpovidajicim zvolené
systematice, byla nadnesena stru¢na charakteristika patentl i uzitnych vzor( s jejich klicovymi
vlastnostmi. Takto popsany obecny model byl nasledné podroben dikladné soutézni analyze.
Znacna pozornost byla vénovana jedné z moznych vlastnosti patentd a uzitnych vzor(, totiz
zvyseni trini sily majitele patentu ¢i uZitného vzoru v disledku udéleni patentu ¢i uZitného
vzoru. Dukladnému studiu byly podrobeny soutézné relevantni disledky takového stavu a
mozna rizika s nimi spojenad, a to véetné relevantni rozhodovaci praxe soutéznich organt. Pro
Uplnost soutézni analyzy byla ve zvlastni kapitole popsana i situace na trhu s patentovanym
produktem v SirSim pojeti, a to jak ¢asovém, tak i produktovém. | tato oblast byla doplnéna

odkazy na skutecné pfipady.

Dalsim zkoumanym tématem byla problematika prlmyslovych vzor(. Po obecném uvodu do
zakladni charakteristiky tématu byla provedena soutézni analyza, pficemz bylo konstatovano

existujici riziko protisoutéZzniho jednani vyplyvajici z uziti priimyslového vzoru.

Pojednani o ochrannych zndmkdach bylo taktéz zahdjeno obecnym uUvodem, doplnénym
soutézni analyzou. Ta se vSak jiz vénovala zcela konkrétné zejména moinému poruseni
soutézni regulace ve vertikdlnim vztahu a ve formé zneuzZiti dominantniho postaveni. Bylo
konstatovano, Zze ochrannd znamka a urcité zplsoby jejiho vyuZiti mohou byt ze soutézniho
hlediska velmi problematické, aniz by viak byly v rozporu s pravni Upravou ochranné znamky

jako takové.

Posouzeni fady dalsich priimyslovych prav bylo spojeno do jediné kapitoly v zavéru pojednani
o pramyslovych pravech. Jednotlivé podkapitoly byly vénovany problematice topogafii
polovodi¢ovych vyrobkd, ochrané odrld rostlin ¢i oznacenim plivodu. Tato prlimyslova prava

byla opét obecné popsana a nasledné podrobena soutézni analyze.
4. Zavéry k nimz autor dospél

Z celého textu této préce, jakozZ i z vySe uvedeného shrnuti stoji za pozornost nékolik dil¢ich

zavérd.



Pfi absenci dostatecné podrobného studia Ize snadno pfijmout zdvér o jednoznacné
rozporném charakteru prava dusSevniho vlastnictvi a soutéZniho prava. Pfi dUkladném

posouzeni problematiky vSak tento zavér v celé radé jednotlivych pripadd jiz neobstoji.

Lze konstatovat, Ze zadné z prav duSevniho vlastnictvi neni v ramci své pravni Upravy Ci
doktrindlniho chapani zatizeno zvySenym rizikem vyskytu horizontdlnich protisoutéznich
dohod. Jako fada jinych pravnich vztah(, i prdvni vztahy spojené s vyuZivanim dusevniho
vlastnictvi mohou predstavovat nosi¢ pro moznd kartelova ujednani. Toto riziko je vSak vlastni
jakémukoli kontaktu mezi konkurenty a studované pravni odvétvi takové riziko neovlivni.
Pokud se tedy v souvislosti s duSevnim vlastnictvim objevi kartelovd dohoda, nelze takovou

spojitost pfisuzovat povaze prava dusevniho vlastnictvi.

V oblasti vertikdlnich protisoutéZnich dohod je situace odlisnd. Jak bylo rozebrano na radé mist
této prace, nékterd prava dusevniho vlastnictvi zdsadnim zpUsobem zvysuji riziko vertikalni
zakdzané dohody, jejiho vyskytu, realizovatelnosti i profitability. Lze konstatovat, Ze pfi

uplatiovani prav dusevniho vlastnictvi je nezbytné mit na mysli i moziné dopady soutézni

regulace a naopak.

Pro tematiku zneuzZiti dominantniho postaveni pak jednoznacné plati, Ze instituty prdva
dusevniho vlastnictvi a nékteré zplsoby jejich uzivani jsou z pohledu soutéZniho prdva
otevrené rizikové. Dlvody pro takovy zavér lze spatfovat zejména v moznosti daného prava
zalozit dominantni postaveni, pricemz zcela legitimni zplsoby ochrany ¢i prosazovani
takového prdva mohou byt v pfimém rozporu se soutézni regulaci. Pfed pfrijetim takového
zavéru je vsak nezbytné dikladné se seznamit s podminkami na relevantnim trhu, nebot i
praktiky, které vykazuji silné indicie pro zneuzivaci chovdni dominanta, mohou byt neSkodné

¢i dokonce soutézi prospésné.

Zavérem této prace Ize konstatovat, Ze zvolena hypotéza, totiz ze ,,Pravo dusevniho viastnictvi
je omezeno normami prdva hospoddrské soutéZe jak na urovni jednotlivych institutd, tak i na
urovni celého odvétvi, pricemzZ tato omezeni predstavuji zdsah do komplexniho pojeti prava
dusevniho viastnictvi, kterého by nebylo Ize dosdhnout prostredky, vlastnimi pravu dusevniho
vlastnictvi s tim, Ze tato omezeni lze zobecnit, srozumitelné vyjadrit a tuto formulaci
s presvédcivou spolehlivosti obhdjit prostiedky prdva hospoddrské soutéZe, a to ve svétle

judikatury, legislativy i pravni doktriny.” byla v €asti potvrzena a v ¢asti vyvracena.
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Potvrzeni hypotézy Ize spatfovat ve vySe naznacenych ptipadech, kdy chovani drzitele prava
dusevniho vlastnictvi je zcela v souladu s pravem dusevniho vlastnictvi, avSsak z pohledu
soutézniho prava je chovanim deliktnim, nejcastéji pak zneuzitim dominantniho postaveni.
Hypotéza vSak neni potvrzena pausalné pro viechna prava dusevniho vlastnictvi v souhrnu a
dokonce ani pro jednotlivda prava dusevniho vlastnictvi oddélené. Naopak, pro pfijeti
konec¢ného zavéru je vidy nezbytné dlkladné posuzovat nejen izolovany vztah obou téchto
prav, respektive pravnich odvétvi, ale do Uvah je nutné vclenit i Sirsi kontext pravni a skutkovy,

zejména ekonomicky.

Vyvraceni hypotézy pak lze spatfovat v fadé pripad(, ve kterych nebylo shledano omezeni
prava dusevniho vlastnictvi soutézni regulaci. Tato situace nastdva jak pro jednotliva préva

dusevniho vlastnictvi, tak i pro jednotlivé instituty soutézniho prava.

Lze konstatovat, Ze se v této prdci podafrilo identifikovat nékolik situaci, ve kterych by
prostfedky prava dusevniho vlastnictvi poskytovaly dostatek moznosti k napravé stavu, ktery
je vrozporu se soutézni regulaci. Byly vSak nalezeny i situace, ve kterych je tento zavér
neobstoji v dikladném zkoumani. Konec¢né ve specifikovaném souhrnu situaci prostredky

prava dusevniho vlastnictvi neumoznuji napravu stavu.

Nelze tedy konstatovat, Ze by rozpor mezi pravem dusevniho vlastnictvi a soutéznim pravem
existoval vzdy, stejné tak vSak nelze pfijmout zavér, dle kterého mezi obéma odvétvimi zadné
konflikty nevznikaji. Jejich pficinu viak neni mozné spatfovat v povaze jednotlivych institutd,
které se konfliktu Ucastni, ale pouze v trzni situaci, v jaké k nému dochazi, pficemz jen ve

vyjimecnych pripadech dokaze pravo dusevniho vlastnictvi na takové situace reagovat.

Navratime-li se k teoretickym vychodiskiim prava dusevniho vlastnictvi a soutézniho prava,
vidime, Ze rozpor mezi nimi ve skuteénosti neexistuje. Pravo dusevniho vlastnictvi i naddle
pfiznava vymezenému okruhu subjektd exkluzivitu vyuzivani dusevniho vlastnictvi a soutézni
pravo usiluje o rovné trzni podminky a zachovani stanovenych pravidel hospodarské soutéze.
AZ v okamziku, kdy dojde aktivnim konanim takto vymezenych subjekt( k vyuZiti ziskané
exkluzivity zplsobem, ktery hospoddrskou soutéz narusi zakonem specifikovanym zplisobem,
vznikd konflikt. Tento konflikt se vSak neodehrava na systémové roviné interakce obou

pravnich odvétvi. Odehrava se vidy pouze na urovni chovani konkrétniho subjektu v dané

situaci v hospodarské soutézi.
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