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Uvod:

Studentka ve své bakalafské praci velmi zajimavym, €tivym a poutavym zpiisobem
zpracovava téma Ergoterapie u osob s neglect syndromem. Povédomi o terapii neglect
syndromu a neglect syndrom (NS) jako takovy jsou v souvislosti s ergoterapii v CR
skute€nostmi nepfili§ rozsitenymi. Malokters literatura ndm nabizi dostate&né zpracovani této
problematiky z pohledu ergoterapie. Tuto praci vnimam v souvislosti s profesi ergoterapie
jako velmi potfebnou a stylisticky velmi dobfe zpracovanou. Studentka pfi zpracovani
projevila myslenkovou originalitu, vybornou schopnost transformovat své poznatky do
pisemné formy a velmi dobrou znalost préace s literaturou (citace, odkazy, poznamky pod
¢arou aj.)

V tvodu price studentka zdatile nastifivje formu, strukturu a cile préce u vybrané
skupiny klientd. Dale &tenafe prehledné seznamuje se vznikem a vyskytem NS, vlivu NS na
kvalitu Zivota. Tuto pasaZ velmi oceiluji, protoZe je to pravé kvalita Zivota, ktera je u lidi
s NS velmi sniZena v disledku omezeni vykonu v jednotlivych slozkich ADL, coZ je jednou
z teoretickych zékladen a hlavnich pilifa ergoterapie. S pozorovanim, testovanim a terapii u
osob s NS nds seznamuje v &4sti nasledujici a své znalosti teoretické i praktické prokazuje

ve zpracovani 2 kazuistik, které praci uzaviraji.

Hlavni éast:

Jednotlivé kapitoly jsou logicky Clenény, obsahové navazné, je patrny plynuly tok
textu, ktery je prokladany vlastnimi my3lenkami a zavéry. Formulace jsou jasné, cile a zavéry
pfiméfené. Argumentace presvEdeiva.

Studentka doklad4 vybornou znalost préace s literaturou. Jazykovéa troven, stylistika je
zdafild. Grafickd uroveil je pfiméfena. V zavéru prace postrdddm seznam ptiloh, které by
mély uvadét p¥ilohovou &ast.

Kasuistiky jsou velmi dobte vypracované, komplexni, pfesn& popisujici problémy klientd a

oblasti intervence. Tato price ma pro obor, jak pro studenty, tak terapeuty velky pfinos,



jelikoZ spojuje teorii s praxi, struén& vystihuje podstatu problému, nabizi moZnosti intervence

u lidi s NS a je obohacena vlastni interpretaci a nazorem na problematiku.

Otazky pro studentku:

1.V seznamu literatury figuruji z anglické literatury pouze &asopisy AJOT. Z jakého
divodu jste zafadila pouze cizojazy¢na periodika a ne kniZni literaturu? Jaké
informace jste z nich do vasi prace &erpala?

2. kasuistika 1.: ve vy&tu silnych stranek popisujete, Ze klientka Anna ma funkéni
rodinné zézemi (s. 30), které je v souvislosti s naslednou terapii NS hodn# st&Zejni.
V zavéru/zhodnoceni terapie rovnéz uvadite, Ze jste nemé&la moZnost se srodinou
setkat a instruovat ji. Zajistil tuto skutednost n&kdo daldi z personélu?

Jaka byla vaSe spolupréice s ostatnim personalem? SnaZil se MDT v rdmci moZnosti
pracovat s pani Annou? (sestry, FT, 1ékafi). Jak vy byste si spolupraci MDT v tomto
pripadé predstavovala?

3. Jak si vysvétlujete, Ze klientka dle vami vytvofeného testu na NS nahle spravné
predetla celé slovo ,,BABICKA“? (s. 36)

4. Terapie vzdy probihala jen na pokoji (lizku), nezkousela jste s dopomoci klientku
pfesunout a odvést ji do jiné mistnosti, kde by pro ni mohlo byt vice stimulujici
prostfedi? S vyuZitim novych vizualnich ¢&i auditivnich podnétt?

5. kasuistika 2.: s. 42, popisujete test na NS. Jeho subtesty se shoduji se subtesty z BITu.
V jaké formé tento test na pracoviiti mé&li? Cely BIT nebo pouze jednotlivé subtesty,

které z n&j vychazeji?

Zavér:

PfedloZend bakaldfskd price naprosto spliiuje veskeré poZadavky bakalafské prace a
doporuéuji ji k obhajobé.

Navrhuji klasifikaci: vyborné
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