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The present essay does not aim to map in detail the institutional developments within the commu-
nity of the Viennese Czechs nor does it focus on its social transformation, although it makes use of
this broad framework. Its primary focus is on reflections and celebrations of Czechoslovak public
holidays and other important days in the Czech-Viennese milieu. One of the central questions is to
what extent Czechoslovak festivities resonated spontaneously there, and to what extent the Czecho-
slovak state contributed to the motivation for these ceremonies as an indoctrination tool.
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Studium problematiky videtiskych Cechii zaZilo jiz nékolik konjunkturalnich obdobi.
Predkladand stat si neklade za cil detailné mapovat institucionalni vyvoj v ramci této
komunity,! ani sledovat jeji spole¢enské promény, na druhou stranu neni mozné tento

*  Studie vznikla v rdmci projektu GA CR, ¢.14-12289S, Konstruovdni ndrodni identity: Stdtni
svdtky za prvni Ceskoslovenské republiky. Nebyla by realizovatelnd bez mimo¥4dné pomoci
a obétavosti pani Alexandry Blodigové, jiz timto dékuji.

1 Vobdobi prvni republiky se tématu vedle politickych a spolkovych ¢initelt vénovaly osob-
nosti z ¥ad tfednictva, jeZ mélo tyto zéleZitosti v gesci (typicky Jan Auerhan), v obdobf so-
cialismu se problematika krajanfi objevuje pfedevsim v pracich etnologii (nap¥. Stani-
slav Brougek, t87i§té jeho z&jmu je viak pfedeviim ve frankofonnich oblastech), zdrover
se vlastni komunitu snaz{ z riznych ahld pohledu uchopit i intelektudlové z fad videnl-
skych Cechtl (Vera Mayer, Jana Starek, a zejména Vlasta VALES, Die Wiener Tschechen einst
und jetzt / Videristi Cesi véera a dnes. Uvod do déjin a soucasnosti ¢eské ndrodnostni skupiny
ve Vidni, Praha 2004), respektive emigrant. Po roce 1989 — predeviim pak na prelomu
tisicileti — zaZiva tato problematika velkou konjunkturu a celd rada ¢eskych historikd,
predeviim vénujicich se otdzce emigrace (napt. Milo§ Trapl & Jaroslav Vaculik), se sna-
Z{ prispét rovnéz k poznani tohoto fenoménu. Na popularité ziskdvaji i soubory medailo-
nt & rozhovort s Cechy Zijicimi v zahrani¢f (Marie BRANDEJS, Prisli jsme odjinud..., Pra-
ha 2003, siteji pak Madeleine KORBEL ALBRIGHT a kol., Vzkazy domil / Messages Home,
Pribéhy Cechtl, kteri odesli do zahraniéi (Emigrace a exil, 1848-1989), Praha 2012. Z nejnovéj-
Sich praci je tfeba vyzdvihnout dilo muzikologa Viktora Velka, vénujici se hudebnim akti-
vitdm videriskych Cech s §ir§imi spole¢enskymi presahy. Ve uvedené prace jsou pouze
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celkovy kontext minout. Prispévek chce vénovat pozornost odrazu a napliiovani oslav
Ceskoslovenskych statnich svatkd a dal$ich vyznamnych dnf v tomto prostfedi. Jed-
nou ze stézejnich otazek pak je, do jaké miry zde ¢eskoslovenské festivity rezonovaly
spontinneé a do jaké miry se podilel éeskoslovensky stit na motivaci k témto slavnos-
tem jako jistému indoktrina¢nimu néstroji.

Vyse naznacené otazky neni mozné sledovat bez poznéani sirstho rdmce, a to
predevsim v kontextu studia identit? a mensinové problematiky.® Na zakladé
svého dosavadniho badani v oblasti tzv. hrani¢afské problematiky jsem dospéla
k vychozimu pristupu, Ze vice neZ co jiného pripominalo postaveni a vniméani
videtiskych Cechti v rdmci ¢eské spoleénosti pravé hrani¢ate a jen postupné bylo
od tohoto konceptu upousténo, predevsim pod tlakem ménici se politické reality
ve stfedni Evropé.

Cesk4 mensina v nyné&jsi Rakouské republice, a predeviim ve Vidni, vznikla
oproti ostatnim zahrani¢nim éeskym krajanskym skupindm jinym zptsobem.
Vytvarela se prirozenou migraci na izemi jednoho statu, jez byla vyvolana pri-
myslovou revoluci, a do postaveni zahraniéni mensiny se dostala teprve vznikem
Ceskoslovenské republiky v roce 1918, respektive rozpadem Rakousko-Uherska.
To je také onen davod, pro¢ bylo dobové jeji postaveni vnimano jako souméritelné
s Cechy Zijicimi v pfevazné némeckém pohrani¢i.* Socialni struktura téchto novych
obyvatel Vidné vsak byla odlisn4, coZ bylo ddno zdkladnim parametrem, a sice Ze
Viden byla sice dynamicky se rozvijejicim pramyslovym centrem, ale také hlavnim
a nejvétsim méstem celé monarchie, kde sidlily centraln{ stitni instituce, byla zde
prestizni univerzita a zdroven se profilovala jako mésto velmi kulturni.® PrestoZe
prevaznou vétsinu Cechii ve Vidni tvorili délnici a Yemeslnici, pisobilo zde nezane-
dbatelné mnozZstvi statnich Grednikd, poslanci risské rady, novinari, vysokoskolsti
uditelé i umélci. Pred prvni svétovou vilkou byla Vider jednim z center ¢eské na-
rodni kultury a narodniho Zivota a spoluutvarela se zde ¢eska politika, jeji nositelé
se vSak nejpozdé&ji po roce 1918 stahli vétsinou na tizemi{ Ceskoslovenska. Z lidi,
zijicich v metropoli stfedoevropského soustati, oviem v prostredi jazykoveé odlis-
ném, se stali videtisti Cesi vii¢i RCS zahrani¢nimi krajany a ve vztahu k Rakousku
mensinou.

Pred prvni svétovou valkou byl odhadovan poéet Cechil Zijicich ve Vidni na 300 tisic

v, Vs

a mélo se jednat o jejich nejvétsi koncentraci, Prahu z tohoto srovnani nevyji-

velmi uzkym vybérem, majicim demonstrovat $kélu vychozich pozic, motivaci a pristu-
pt k dané problematice.

2 K tomu prehledné napt. Martina POWER — Rudolf KUCERA, Uvod: kategorie identity
v souéasné historiografii, in: Rudolf Kucera a kol., Identity v ¢eskych zemich 19. a 20. stolet{:
Hledan{ a promény, Praha 2012, s. 9-23.

3 Prehlednd napt. Ceské ndrodni aktivity v pohranicnich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky,
Olomouc-Opava, 2003, kde viak videnisti Cesi z pochopitelnych dfivodi zminéni nejsou.

4 Srov.Jifina KOSIKOVA — Jana POSPISILOVA — Marta TONCROVA, Ceskd mensinav Ra-
kousku — do roku 1945, in: Stanislav Broudek (ed.), Cesi v ciziné 9, Praha 1996, s. 105-113.

5 Proilustraci Vaclav FIALA, Videri, literdrni toulky dunajskou metropoli, Praha 2004.
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maje.* Némct z Ceskych zemi mélo byt podle tohoto odhadu kolem 160 tisic, v roce
1910 tak mélo ve Vidni it 467 158 obyvatel, narozenych na izemi Cech a Moravy, tedy
23 % obyvatelstva rakouské metropole. K nim musime nasledné pripo¢itat i migranty,
pochézejici ze Slovenska. Jednalo se tedy o pocty vice neZ impozantni i na dne$nf
dobu. Jak byla tato ¢eskd mensina koncentrovand a dynamicky rostouci pred rokem
1918, tak u ni doslo po tomto mezniku k opakovanému, v podstaté skokovému tbytku,
kdy vedle prirozené asimilace zasihly dvé viny reemigrace po obou svétovych val-
kach a také velky asimilaéni tlak v prabéhu let 1938-1945. Tak se stalo, Ze na pocatku
padesatych let Zilo ve Vidni jen asi 20 ooo Cechi.

Z4sadni vjznam pro postaveni Cechfi v Rakousku méla mirova smlouva ze Saint-
-Germain upravujici i statnf obCanstvi nové republiky v ndrodnostnim smyslu. Vedle
osob, které mély v rakouskych obcich domovské pravo a sidlily na rakouském tizemi
pred rokem 1914, ziskali rakouské statnf ob¢anstvi i ti, ktefi pochazeli z izem{ byvalé
monarchie a patfili ,,rasou a jazykem k némecké vétsiné obyvatelstva v Rakousku.”
Rakousko se pak zavazalo i k podpore a ochrané mensin.” Pro postaveni ¢eské men-
$iny byla rovné# diile%it4 bilateralni smlouva, tzv. brnénsk4, uzaviena mezi Ceskoslo-
venskem a Rakouskem v &ervnu 1920, jiZ RCS ptejimala ochrannou moc nad &eskou
mensinou v Rakousku, ¢imz byl vytvoren pravni zdklad pro podporu jejiho skolstvi
a hospodarského a kulturniho zivota.?

Prakticky dopad pravnich ustanoveni v otdzce nabyvan{ stdtniho ob¢anstvi poci-
tili predevsim zameéstnanci verejnych instituci, kde byla podminka rakouského ob-
¢anstvi nezbytnd pro setrvani v iradé. Velka ¢ast z téchto i vysoce postavenych ured-
nikd pak volila radéji odchod do Ceskoslovenska, kde v fadé pripadti tvotili zakladni
kadr nové se rodicich statnich instituci véetné armady a byli diky svym zkuSenostem
vitanymi odborniky.

Cesk4 mensina se vyrazné zredukovala, coZ se odrazilo i na poklesu rozvétvené
sité spolkd, které si v predchozich desetiletich vybudovali jako jistou spole¢enskou
infrastrukturu, paradoxné v této dobé vSak dochidzi k dovrseni t¥istupriové sité ces-
kého skolstvi, pricemz nasledné ziskaji tyto ¢eské skoly i pravo verejnosti. Tim byly
naplnény hlavni cile, o né% d¥ive marné videnisti Cesi usilovali. Bez rozpaki pak mii-
Zeme Tici, ze Skoly se staly svornikem ¢eské mensiny v Rakousku, byly bezpochyby
integrujicim prvkem této komunity a také instituci, jeZ byla pfimo existen¢né prova-
z4na s Ceskoslovenskou republikou, kterd se vyrazné podilela na jejich financovand.
To je také zdsadni divod, pro¢ jsem zvolila pro demonstraci ¢eskoslovenskych stat-
nich a narodnich festivit pravé toto $kolské prostfedi, zast¥eSené vlivnym Skolskym

6 Vera MAYER, Cesi ve Vidni: migracni a emancipacni procesy ceské mensiny ve Vidni, in: Stani-
slav Broutek — Karel Hruby (edd.), Ceéi za hranicemi na pfelomu 20. a 21. stoleti, Praha
2000, s. 89-100.

7 Paulus EBNER, Politické déjiny a pravni postaveni ceské mensiny v Rakouské republice / Die
politische Geschichte und die rechtliche Situation der tschechischen Minderheit in der dsterrei-
chischen Republik, in: Vlasta Vales (ed.), Doma v cizing. Cesi ve Vidni ve 20. stoleti / Zu
Hause in der Fremde. Tschechen in Wien in 20. Jahrhundert (Katalog vystavy), Praha
2002, s. 33-38 (némecky s. 135-140).

8 V. VALES, Die Wiener Tschechen, s. 99-100.
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spolkem Komensky ve Vidni, jenz dodnes tvofi jednu z patefi krajanskych aktivit

a predstavuje centrum ¢eskovideriského Zivota.’

I pies ¢eskoslovenskou statni podporu se pocet videtiskych Cecht v priibéhu let
vyrazné snizoval. Svou roli jisté sehralo i to, Ze socidlni demokracie, k niZ se hlasila
prevaZnd vétsina videtiskych Cechi véetné piednich spolkovych funkcionat, pii-
sobila od roku 1934 v ilegalité a nastupoval autoritativni a germanismus akcentujici
rezim. ,Ma-li naSe menSina sviij vlastnf politicky program, pak je vyjadren touhou
po zachovéani samostatnosti rakouského stitu [...]. Jinak hlavni svou starost vénuji
nasi krajané ve Vidni péci o déti, a to ve smyslu narodnim, kulturnim a socidlnim.
To jsou — jak jsme jiz poznamenali — vSichni spojeni spole¢nym Usilim sméfujicim
k zachrané ¢eskoslovenského ditéte a tu také bylo dosaZeno nejviditelnéjsich tspé-
chii, za néz i my mtiZzeme byt nednavnym videniskym pracovnikiim vdééni.“

Predstavitelé ¢eské mensiny se snaZili v pripravach séitani lidu 1934, i o pét let
pozd&ji o rozséhlou vysvétlujici kampati:" ,Re¢, kterou mluvila nase matka a jiz jsme
se proto naucili vroucné milovat, fe¢, kterou mluvi nasi pfibuzni doma ve vlasti, re¢
naroda, jehoz jsme svym pavodem, svym zrozenim a svym citénim ¢leny, tato fec¢
vepiSe se do s¢itactho listu k otdzce: ,Sprachliche Zugehoerigkeit'.“ Za pozornost stoji
predevsim odkaz na obrat ,doma ve vlasti®, ktery evokuje nezakotvenost v rakous-
kém prostredi, coz ve skuteénosti 1ze povazovat pro tuto dobu jiz za prinejmensim
sporné. Roku 1939 jesté neni zaznamenatelny dalsi vyrazny odliv, ba naopak nartst
nas2 tisic, coz bylo patrné zplisobeno tim, Ze dotaznik se ptal jednoznaéné na Mutter-
sprache, a také tim, Ze osoby, které se pfihléasily k ¢eské ndrodnosti, nemély povinnost
slouzit ve Wehrmachtu. C4st Cechti oviem po anslusu uprchla do Ceskoslovenska.

Po druhé svétové valce nasledovala druhd oficidlné organizovana reemigraéni
vlna potddana Ceskoslovenskou republikou. Akce se nakonec tykala p#ibliZné 10 tisic
Cechtl a Slovakd, kte#{ byli uznéni hodni repatriace a jim# byla vystavena tzv. zelen
legitimace. Slo o ty, kteti nekolaborovali s nacistickym reZimem a i v obdobi valky
se hlasili k ¢eské, respektive slovenské nirodnosti. I po této vilce se jevila perspektiva
a konsolidovanost Ceskoslovenska vyhodnéjsi, ne ta rakousk4. Stejné jako po roce
9 Skolsky spolek Komensky / Schulverein Komensky, zaloZeny jiZ roku 1872/1873, sidlf v bu-

dové Ceské skoly ve 3. okrsku na Sebastianplatz 3. Ma rozsahly archiv, ktery byl zpraco-

van v rdmci védeckych projektt Ceskd mensina v Rakousku a Povdlecny vjvoj Ceské mensiny

v Rakousku, jeho¥ nositelem bylo Ministerstvo zahrani¢nich véci CR v letech 2002-2004.

Hlavnimi usporadateli byla Alexandra Blodigova a Jan Kahuda z Narodniho archivu, ktef{

jsou také autory inventari.

10 Antonin ROCEK, Ndvstévou u nasich videriskyich krajanii, Narodni politika z 6. bfezna 1935.
Archiv Skolského spolku Komensky ve Vidni (d4le jen ASS Komensky), VIL. Shirka doku-
mentace.

1 Dokumentace viz Narodn{ archiv (d4le jen NA), fond Ceskoslovensky tstav zahrani¢nf
(CUZ), karton &. 63, inv. &. 168.

12 V. MAYER, Ce¢ive Vidni, s. 91. 10. dubna 1938 se konalo referendum, které mélo zajistit do-
date¢ny souhlas s an§lusem. Cesi podali z4dost, aby mohli hlasovat ve zvlastnich volebnich
mistnostech, vysledek jejich hlasovani byl srovnatelny, jako u ostatnich Raku$ant — té-
mér 100 % se vyjadrilo pro. NA, CUZ, karton &. 63, inv. &. 168, Zpréva. Postup ¢s. mensiny
ve Vidni o lidovém hlasovani 10. IV. 1938.



JANA CECHUROVA 81

1918 se jednalo pti reemigraci predevsim o prislusniky stfednich a vyssich vrstev. Tim
jiz podruhé utrpéla ¢eskd mensina ve Vidni naprosto zasadni ztratu. I pfes pohnuté
déjiny povale¢ného Rakouska ztistaval ¢eskoslovensky stat rozhodujicim sponzorem
¢eskych narodnich aktivit ve Vidni. Jeho predstavy, hodnotici kritéria a oéekavani
vSak prosly zménou.

Podobné jako jiné ¢eské mensiny, i ta videtiskd pouzivala velmi ¢asto terminologii
navozujici pocit trpitelstvi, pracovala s maloméstskym romantismem a jeho predsta-
vami drobného ¢lovéka, instrumentalizovanym sentimentem, nevdhala v$ak do slov-
niku zaradit i bojovou terminologii.”® K podpote a utuzovani spolecenstvi videniskych
Cecht byl vyuZivan Siroky rejstiik spolkd, které pro né znamenaly totéZ, co pro jiné
skupiny obec (Gemeinde) a stat."* V rdmci téchto spolkd tak jednu ze zésadnich aktivit
predstavovaly festivity, tedy svatky, slavnosti a zdbavy, diky nim?Z je mozné se vycle-
nit z rutiny vSedniho Zivota. Jednalo se jednak o periodicky se opakujici slavnosti,
jednak o udélosti s mimorddnym vyznamem, kdy nejen pritbéh sam, ale i jejich
pripravy a rezie pomdhaly v rdmci spolecenstvi podporit sdileni stejnych hodnot
a ideové pusobit.

Nelze prehlédnout, Ze zna¢nd ¢ast téchto aktivit méla spise kulturni rozmér, byt
z néj bylo mozné odedist i politicky naboj. Koncept adorace nirodnich kulturnich
velikdnt se odraZel i mezi videriskou ¢eskou komunitou. Dal§im nosnym prvkem
bylo podporovani slovanské vzajemnosti, spoluprace s ostatnimi slovanskymi men-
$inami, kterd méla bezprostrednéji nez kde jinde ukazat vdhu slovanského obyvatel-
stva, blizké vztahy byly a jsou péstovany predevsim k Jihoslovanim. Ze spole¢nych
slavnosti je pak tfeba vyzvednout i ty, kdy mezi tuto komunitu zavitala néjaka vy-
znamnd osobnost, ¢imz dodala témto aktivitdm presah do vyssich pater dileZitosti.
Mezi videtiskymi Cechy se mimot4dné oblibé t&3il po desetileti napt. Josef Svatopluk
Machar, ktery ve Vidni pred valkou Zil a ii¢astnil se taméjsiho Zivota," déle je mozno
jmenovat ,Velkého Slovana“ Karla Kraméte,'® ktery oslovoval ani ne tak srdeénymi
kontakty s tamni komunitou, k niZ by mohl mit za 25 let sdilenf spoleéného viden-
ského prostoru blizko, jako spiSe svym integrdlnim nacionalismem a nekompro-
misnimi postoji v ndrodnostnich zéaleZitostech. Kramar byl bezpochyby povazovin
za nejvétsi ideovou zastitu pro ¢eské mensinové pracovniky napric stfedni Evropou,
dosahl témér ikonickych rozméra. K této dvojici je tfeba priradit také osobnost To-

13 Velmi prehledné tyto rysy charakterizoval Matéj Spurny jiZ ve své diplomové praci V zd-
jmu ndroda a jeho déti. Vztah ceské spolecnosti k otdzce ndroda a nacionalismu na prikladu ideo-
logie a praxe Ustfedni matice $kolské (1918-1938), diplomova prace Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy, Praha 2004.

14 J. KOSIKOVA — J. POSPISILOVA — M. TONCROVA, Ceskd mensina v Rakousku, s. 111.

15 Lucie KOSTRBOVA, Mezi Prahou a Vidni. Ceskd a videriskd literdrni moderna na konci
19. stoletf, Praha 2011. Jednou z pfednich Macharovych z4sluh bylo jeho iniciativnost v Ces-
kém srdci. Tato organizace, vznikld za prvn{ svétové valky, méla poméhat pfedevsim chu-
dym a hladovéjicim détem.

16 Souhrnné Martina LUSTIGOVA, Karel Kramd¥. Prvni Ceskoslovensky premiér, Praha 2007.
Dil¢f studie k tématu in: Jan BILEK — Lubo$ VELEK (edd.), Karel Kramd¥ (1860-1937). Zi-
vot a dilo, Praha 20009.
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mése Garrigue Masaryka. Jeho studia i po¢atek profesionalni drahy jsou spojeny
s Vidni, zde také najdeme vrcholy jeho politické kariéry pred prvni svétovou valkou.
Ani Masaryk vSak nebyl mensinovym aktivistou, i on komunikoval o nékolik pater
vys$. Narozdil od Karla Kramate se vSak stal ¢eskoslovenskym prezidentem a videnisti
Cesi se k jeho osobnosti zac¢ali vztahovat.

Rok 1018 p¥inesl pro videtiské Cechy fadu zmén. NejenZe museli pravné fesit svoji
prislusnost, potazmo identitu, ale ménil se cely jejich vztah k pivodnimu domovu
v ¢eskych zemich. A také naopak. Jestlize pred valkou se pééi o tuto ceskou komunitu
zabyvaly v podstaté soukromé instituce, predeviim Ust¥edni matice $kolsk4 a N4-
rodni rada éesk4, tak po roce 1918 se této ¢innosti ujal finanéné na prvnim misté stat,
coZ byla zcela jina troven, jezZ mohla potencidlné zasdhnout i tak dilezité aktivity
v ramci krajanského zivota, jakymi byly festivity. V novych pomérech je snadno pred-
stavitelné, Ze stat, ktery poskytuje podporu, si narokuje i vliv na tyto identifika¢ni
aktivity.

V prvnim desetilet{ trvini Ceskoslovenské republiky byla podpora videtiskych
Cechtl spjata predeviim s ministerstvem zahraniénich véci, vystéhovalectvi pak pa-
trilo do gesce ministerstva socidlnf péce. Svou podpiirnou roli zde hrala i kancelar
prezidenta republiky. Bez vlivu pochopitelné nezustaly ani dobrovolnické organi-
zace, které az doposud o kontakt s krajany a jejich podporu nejvice dbaly. VSe se zmé-
nilo v rekapitulujicim roce 1928.” Nejvétsi inspirace byla tehdy nalezena v Némec-
kém zahraniénim institutu sidlicim ve Stuttgartu (Deutsches Auslandsinstitut). Nové
vznikajici instituce méla viestranné dbat o podchyceni, podporu a rozvoj Cechii
a Slovak zijicich v cizing, pri¢em? jejich rozvoj mél byt , ku prospéchu narodu a Re-
publice éeskoslovenské“.'* Koncem roku 1928 se podaftilo zajistit podporu ze stidtniho
rozpoétu pro tento projekt, a to p¥imo v rdémci oslav 10. vyroéi CSR, a Ceskoslovensky
ustav zahrani¢ni byl zaji$tén jako jeden z jubilejnich podnikd. PfestoZe prevaznou
vétSinu prostredkl ¢erpal z rtiznych kapitol statniho rozpoctu, formalné fungoval
jako spolek, v jehoZ spravnim vyboru byli jak zastupci jednotlivych statnich insti-
tuct, tak ,,dobrovolskych” organizaci. To se definitivné zménilo aZ po inoru 1948,
odkdy miaZzeme kalkulovat vyhradné se statni podporou v této instituci a zalezitos-
tech jeji gesce.

Od roku 1929 tedy do komunikace s videniskymi krajany vyrazné vstupuje tato
instituce, v niz hned nésledujiciho roku ziskava zasadni vliv ministerstvo zahra-
ni¢i, to v§ak ma vudi videnskym krajantim i vlastni agendu, stejné jako prezidentska
kancelar a rovnéZz ministerstvo skolstvi, které mélo v gesci zajisténf irovné viden-
ského ¢eského skolstvi véetné inspekénich cest. Na tom se nezménilo nic ani v ob-
dobi po druhé svétové vélce. Vedle viestranné podpirné ¢innosti ¢eskoslovensky stat
vynakladal v sou¢innosti s dobrovolnickymi organizacemi, které ziskavaly podporu
od soukromnika i podnikil, zna¢né mnozZstvi prostfedkl na spole¢né krajanské slety,
vystavy, veletrhy a podobné. V ptipadé videtiskych Cecht pak byly velmi populdrni
ozdravné pobyty déti v Ceskoslovensku (feridlni osady), jejich z4jezdy na vybrané
17 K tomu vice Stanislav BROUCEK, Vznik a posldni Ceskoslovenského tistavu zahraniéniho, in:

Cesi v cizing 4, Praha 1989, s. 14-21.

18 Tak VAcslav Babi¢ka in tvod inventare fondu NA, Ceskoslovensky tstav zahraniéni.
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akce, po tinoru 1948 pak ptibyly i organizované pobyty v Ceskoslovensku pro dospélé,

diky nim# méli videni$ti Ce$i moZnost navitivit své p¥ibuzné, coz jim jinak vizova

politika znemozilovala, a zdroven méli absolvovat pracovni program a aktivni pozna-
véani budovatelského nadseni v Ceskoslovensku. !

Vsechny tyto zmény mély na spolkové skoly Komenského a jejich fungovani vy-
razny dopad.? Kvalifikovani pedagogiéti pracovnici ptichézeli mnohdy z Ceskoslo-
venska, odtud byli financovani, a na fungovan{ skolskych budov se rovnéz podilely
prazské dotace, majetek vSak ziistaval spolku. Nepedagogi¢ti pracovnici byli zamést-
nanci spolku.? ProtoZe tyto spolkové $koly usilovaly o pravo verejnosti v Rakousku,
tj. platnost absolventskych osvédéeni, musely zaroveil akceptovat rakouské skolni
osnovy, i na vyuku déjepisu pouzivaly ucebnice preloZené z néméiny, a z toho rovnéz
vychdzela interpretace déjinného vyvoje, jeho meznikd a vyznamnych udélosti. Ty
ovsem byly mnohdy v rozporu s ¢eskym pojetim déjin od sttedovéku az do 20. stoleti.
Vyuka byla v ¢eském jazyce silné zacilena na ¢eskojazy¢nou kulturu, oviem témata
s politicko-nacionalni tematikou, ¢ jen pouhym odkazem k Ceskoslovensku se neob-
jevuji. Ani ve vyroénim a zaroven z hlediska vnitrorakouskych déjin bezproblémo-
vém roce 1928 nenajdeme mezi tématy k maturitnim pracim jediné, které by odkazo-
valo na ¢eskoslovenské redlie a s nimi spojené mezniky a festivity. Objevuji se témata
zamérend na ¢eskou literaturu 19. stoleti a vyznam Rakouska v minulosti a dnes.?
Z Ceskoslovenska ptichazely do $kol Komenského u¢ebnice, oviem spise jako dobro-
volnd inspirace, neZ jako ndvodné pomucky.

V tomto kontextu musime také vnimat pFijimani a potencidlni propagaci ¢es-
koslovenskych statnich svatkd a vyznamnych historickych meznikt obecné. Bez-
pochyby nejvétiim oficidlnim stitnim svatkem v Ceskoslovensku byl 28. #fjen. Pro-
blemati¢nost tohoto data je v rdmci rakouské spole¢nosti nasnadé. Hlavni oslavy
¢eskoslovenského statniho svatku se spolecenskym veferem organizovalo vyslanec-
19 ,Vyslanectvi doporucuje, aby MSVU pozvalo u¢itele Komenského k hromadnému z&jezdu

do CSR, kde by pro né bylo p¥ipraveno nélezité skolenf (alespori 14-tidenni), naleZité po-

znéni pracovniho Usili &. lidu (1-tydenn{ #%ov4 brigdda) a umoZnéna jim na &as navsts-
va ptibuznych.” Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci, TO-0-1945-1955, Rakousko, kar-

ton ¢. 19, divérnd zprava z vyslanectvi z ¢ervna 1950.

20 Rekapitulace viz FrantiSek STRNAD — Oskar BLAZEK, Osmdesdt let $kolského spolku , Ko-
mensky ve Vidni“, Videri 1953.

21 Tato realita byla mezi mens$inou zndma: ,Bylo by také nutno zdtraznit, Ze mensina nase
nenf sobéstalnd, Ze jejl kulturn{ a zejména hospodarska sila nen{ dostate¢nd, aby velikd
bremena, spojena s vydrzovanim $kol, mohla nésti sama... “Jilji JAHN, Deset let ceského $kol-
stvi v Rakousku, Kalend4¥ ¢eskoslov. pracujiciho lidu v republice Rakouské, [Videti] 1929,
s. 96.

22 Napf. ,Osobnost Machova v eské literatute predbfeznové®, ,Rakousko zachradncem ev-
ropské kultury v 17. stolet{®, Ceské drama od vitézstvi realismu®, ,Kulturni a politicky vy-
znam Rakouska®, ,Bésnickd druzina M3je", LSumava v dile Ceskych spisovatelt”, od roku
1938 pak ,Vznik prvni némecké riSe a jeji vjvoj za dynastie saské®, , Alpy Vychodn{ mar-
ky“, ,0d velkého kurfitta k Fridrichovi I1.% ale také ,Josef Svatopluk Machar®, ,,Cesk;’/ ro-
man za naturalismu“ a dal3f. Srov. ASS Komensky, Archivy jednotlivych $kol, maturitni
protokoly, maturitni prace, kartony ¢. 495, 504.
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tvi a predstavitelé krajanské komunity na néj byli zvani.?® Zde je dobré pripomenout,
%e Rakousko jako zemé pro Ceskoslovensko kli¢ova mélo ,$tésti“ na vyrazné vysla-
necké osobnosti, které byly s tamni ¢eskou komunitou v Gzkém kontaktu a lobovaly
pro ni, kde se dalo. Vystfidala se zde plejdda prednich diplomatd, z nich? je tfeba
vyzdvihnout Roberta Fliedera, jehoz manzelka Milada se jako ¢estna predsedkyné
velmi angaZovala v ramci Ceského srdce, d4le mezi lety 1922 a 1925 Kamila Kroftu,
velmi se zaslouzivsiho o ¢eské videriské skolstvi, v letech 1926-1932 Hugo Vavrecku,
jehoZ dcera BoZena, pozdéji provdana Havlovi, tyto Skoly navstévovala a na gymnaziu
,Komenského“iodmaturovala. V roce 1932, kdy Vavrecka presel do sluzeb firmy Bata,
prichdzi do Vidné Zdenék Fierlinger, ktery je po ¢tyfech letech vystfidan Ferdinan-
dem Veverkou. Vyznamnou roli hréla také osobnost chargé d'affaires Frantiska Borka
Dohalského, ktery aktivné participoval na z4leZitostech videtiskych Cechtl.

Vedle oficidlniho spolecenského vecera na vyslanectvi pak nékteré slozky krajan-
ské komunity chystaly i své akce, dochovaly se pfedevsim pozvanky na akce porddané
spolkem Omladina ,Komenského“ ve Vidni.?* Zastitu nad témito podniky prebiral
vyslanec a byli na né zvéani hosté z Ceskoslovenska. Zd4 se, ze Omladina brala tuto
zéleZitost i jako distanéni a demonstrativni prileZitost, patrné se ji zdal pristup vét-
$iny ostatnich spolkt jako prili§ opatrny.? Ve $koldch Komenského byla feSena pro-
blematika pripominén{ tohoto ¢eskoslovenského statniho svatku predevsim v rdmci
Jednoty éeskoslovenskych profesort v Rakousku, v knize zapisa ze ¢lenskych a vy-
chovnych schiizi je mozno dohledat zminky k této tematice, vétSinou se vsak tykaji
obsahu zdravic a blahopfejnych telegrami, eventudlné toho, kdo byl na vyslanectvi
pozvan, kdo ne a pro¢.?

Ceskovideniskd komunita Zila velkym mnozstvim festivit, které ji vzdjemné upev-
novaly, ty vSak byly bez vztahu k ¢eskoslovenskym statnim svatkiim, respektive osob-
nostem, k nim? se svatek vztahoval. Po Cyrilu s Metodéjem byl sice pojmenovan ta-
méjsi katolicky spolek, ale jejich pripominani se divodem integrujicich oslav nestalo,
Husova popularita méla rovnéz své znaéné limity a vrcholila pred Velkou valkou,”
ani svaty Vaclav nepredstavoval jednotici prvek. Odkazy na tyto osobnosti, k nim?
byly vztaZeny ¢eskoslovenské statni svitky, nemély dostateény potencial pro ¢eskovi-
detiské prostredi. Zarovert je tieba si uvédomit, Ze i v doméacim prostfedi v Ceskoslo-
vensku nebyly vnimany a pfijimany bezproblémové, byt zde mély nepochybné dile-
zitou roli demonstrace vyvazovani riznych tradi¢nich ideovych hodnot. Prvomajové

23 K tomu srov. korespondenci in: ASS Komensky, Skolni inspektorat, Korespondence s ées-
koslovenskymi, rakouskymi a #{§skymi orgdny, karton ¢. 204.

24 ASS Komensky, Kulturni akce, divadelni predstaven{ 1907-1934, karton ¢. 125.

25 K tomu srov. rezoluci z pracovni konference Omladiny Komenského z bfezna 1937, in: NA,
CUZ, karton ¢. 63, inv. &. 168.

2 ASS Komensky, karton ¢. 564.

27 Vyznamnou integrujici festivitou, kterd byla chystana jesté pred prvn{ svétovou vélkou,
byly ptipravy na oslavy kulatého vyro¢i updleni Mistra Jana Husa. PrestoZe absolutni
vétsinu videtiskych Cechil tvofili katolici, Hustiv symbol vyrazné a spontdnné rezono-
val i v tomto prosttedi. Valka a vale¢ny stav vSak prabéh téchto oslav zna¢né modifikova-
ly. K tomu srov. korespondenci uloZenou v ASS Komensky, Kulturni ¢innost, karton ¢. 124.
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oslavy pak realizovala ¢eskd mensina ve Vidni v rdmci svého stranictvi, tj. povétSinou

v ramci rakouské socidlni demokracie.

Predevsim ve skolském prosttedi byly upfednostiiovany obecnéjsi apolitické nei-
deologické festivity. Mezi pravidelné svatky pattil Svatek matek, oslavy Ceského srdce
a dalsich jednotlivych spolkdi — Skolského spolku Komensky, Sokola, Orla, pévec-
kych sbort Slavoj a Lumir, jesté ¢etnéj$i vSak byly indiferentni dny mladezZe ¢i sportu,
a predevsim skolni akademie, které realizovala vétSina skol Komenského. Z programu
se zd4 byt nesporné, ze probihaly zcela v apolitickém duchu.?® Skolni kroniky, které
jsem méla vybérové k dispozici,? nenaznacuji ani v nejmensim, Ze by v nich ¢esko-
slovenské statni svatky néjak v mezivaleéném obdobi rezonovaly. Skoly organizovaly
rovnéz celou fadu vyletd, ty vSak naprosto nesouvisely s ¢eskymi ,, misty paméti‘“.

Presto vSak existoval jeden typ oslav, navazujici patrné na tradici z doby cisarstvi,
ktery pretrval i za republiky, a v modifikované podobé se rozvinul po druhé svétové
vélce. Jednalo se o oslavy prezidentskych narozenin. Masarykovy narozeniny byly
slaveny a pfipomindny a i v ¢esko-rakouském prostredi je vidét silnou tendenci k pés-
tovani jeho kultu, pouzival se i zde termin , prezident Osvoboditel“. O jeho osobnosti
se konaly prednasky, krajané byli seznamovani s jeho publikac¢ni ¢innosti, jejich in-
stituciondlni knihovny registrovaly fadu pfirastkd s jeho autorstvim, byt nékdy méla
tato akviziéni éinnost az ismévné konotace, protoze byly ,ze skromnosti“ zasilany
anonymné, pri¢em?z jejich realizace §la pochopitelné pres prezidentskou kancelar.*
KaZdopadné Masaryk pronikl i do $kol Komenského, napt. v rdmci prednasky ,Ma-
saryk a déti“,* kazdoro¢né se konaly v jednotlivych okresech oslavy jeho narozenin,
na nichz vystupovaly pévecké sbory a Vlastenecka omladina porddala divadelni pfed-
staveni. Podobné se slavily po roce 1935 i narozeniny Edvarda Benese, nicméné onen
vrouci a domacky tén, stejné jako nddech heroismu, zde jiz absentoval.®
28 Poletnd dokumentace se nachdz{ tamtéz, predevsim karton ¢. 537, sbirka dokumentace,

napt. kniha vysttizkt Redlka Komenského v ¢eském videriském tisku. Problémem je to, Ze

v dokumentaci najdeme program a referenci v tisku, materidly zachycujici reZii a ptipra-

vu téchto akef zachovany nejsou. D4 se viak usuzovat, Ze se jednalo o stereotypni typ fes-

tivit, fungujici podle obecné sdilené predstavy, jak by podobnd akce méla probihat.

29 Jednalo se o kroniku Ceské obecné $koly ve XII. Okrese a Kroniku Kroftovy $koly méstan-
ské ve Vidni XVI,, k ostatnim jsem p¥istup neméla, protoze se fyzicky nenachdazeji v pro-
stordch archivu. Protoze se jednd o archiv soukromy, je tfeba prizpusobit se jeho pravi-
dlam.

30 Srov. napt. dékovny list Ust¥edni knihovny Ceskoslovenskému tstavu zahrani¢nimu
ze dne 11. ¢ervna 1937: ,KniZni z4silka nezndmého dérce /per. odbor. rada V. Skrach/ 30
svazkd spist T. G. Masaryka/ byla ndm predevéirem ze zdejsiho ¢sl. Vyslanectvi ohldSena
avCerandmi prevzata... Dékujeme VAm, vdZzen{ panové, ze srdce za vie, co pro nase kultur-
n{ snahy v mensiné podnikdte, prosime Vs, abyste laskavé tlumo¢ili nase upfimné diky
Slechetnému dérci s tim, Ze se vynasnazime, aby ty knihy plné vykonaly své ndrodnf a kul-
turn{ poslan{ v nas{ mensiné.“ NA, CUZ, karton 63, inv. &. 168.

31 ASS Komensky, kronika Kroftovy $koly, $kolni rok 1931/1932.

32 ,Koncert na podest 53. narozenin dra Edvarda BeneSe porddan byl v sobotu dne 22. kvét-
na v Mozartové sale videriského Koncertnfho domu...“ FrantiS$ek STRNAD, Mensinovd kro-
nika, in: Kalend4t 1938, Ceskovidetiské ro¢enka, s. 147.
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Celkové je patrné mozné konstatovat, Ze Ceskoslovensky stat i instituce, které
mély v gesci péci o Ceské mensiny, si vic nez dobfe uvédomovaly svizelné postaven,
v némy se videnisti Cesi nachazeli, a nemély tendenci uvadét je do prekérnich situaci.
Jistéze by byly vitdny vielé projevy vici vlasti, a to i ve formé osvojeni si ndrodnich
astatnich festivit, ale podpora ¢eské mensiny nebyla nijak limitovana plnénim téchto
kritérii. Vzdy bylo tfeba podat vy¢isleni finanéni stranky véci a v ostatnich zalezZi-
tostech patrné panoval konsensus, Ze je tfeba se pohybovat v rdmci uméni mozného.
A déle, Ze na prvnim misté je tfeba udrZet ve Vidni ¢eské etnikum v jeho jazykovych
a kulturnich potfebach, nikoli o¢ekavat ok4zalé splaceni statnich investic, byt by to
byvalo bylo milé. Nikdo se tak ani vyrazné nepohorsoval nad volbou ¢eské mensiny
na jate 1938, jejiZ priority shrnul po anslusu funkcionat Skolského spolku Komen-
sky Franti$ek Strnad: ,Zménilo se mnoho v nasich pomérech za posledni rok. Co
se nemohlo zméniti a aspon rychle nemuze, jsou strukturalni poméry nasi krajanské
vétve. Zmény zevnich organizaénich forem nelze klsti na roveil vnitfnim nazoro-
vym preménam. Jsou viak novym potvrzenim, Ze nase krajanska vétev jest si védoma
svého poslan{ jako loyalni ndrodni mensina ve staté. Proto se také nasi nepratelé
ve svych projevech obycejné nezabyvaji tolik nasi nynéjsi mensinovou politikou, jako
spiSe vypocitavanim vysledkd nasich akei. Pro sva blahova tvrzeni o nasi irredenté
a illoyalité pak se vraceji az do dob predvale¢nych, nebo do dob tésné po prevratu,
aby vyhledali né&jaky projev, ktery by dokazoval nasi stitoobcanskou nespolehlivost.
Zapominaji, Ze je to doba, kdy se leckterd némecka vesnice v ¢eském tizemi prohla-
S$ovala za soucdstku némeckého Rakouska, aniz by ji to dnes kdokoliv vazné vycital.
Zustaneme ¢im jsme: ndrodné sebevédomou ceskoslovenskou vétvi, ktera zné své
povinnosti k hostitelskému statu, ale nezapomind pfi tom na své povinnosti nidrodni
ana sva prirozend ob¢anskd prava.“®

Tento tolerantni pristup ze strany ¢eskoslovenskych organi se vyrazné modifi-
koval po roce 1948. Z korespondence zachované v Archivu ministerstva zahrani¢nich
véci* jasné vyplyva, ze komunistické Ceskoslovensko, respektive jeho predstavitelé,
ocekavalo za poskytovanou finan¢ni podporu jasné dikazy o priklonu videnskych
Cecht k novému &eskoslovenskému ,vidén{ svéta®, k pokroku, socialismu, demon-
strativnimu vzyvan{ stejnych hodnot. ProtoZe v této oblasti neslavilo Ceskoslovensko
velké uspéchy, byla permanentné na stole otdzka odebran{ stitnich subvenci s po-
ukazem na zbyte¢né tenceni devizovych rezerv. Zdiiraziovan byl fakt, Ze bez Ces-
koslovenské dotace cely krajansky Zivot ve Vidni zanikne. Ceskoslovenské organy
promyslely vSechny mozné strategie, jak situaci v ¢eské mensiné zménit, podarilo
se jim bezesporu infiltrovat do vedoucich struktur spolku Komensky, presto se viak
v pribéhu let cyklicky opakuje kategoricky soud o reak¢nim smysleni vidernskych
Cechi, a to véetné personalu kol Komenského, tedy véetné osob, které byly financo-
vany z Ceskoslovenského rozpoc¢tu. Vyslanectvi opakované hlasilo, Ze ,si zde za sta-
vajicich okolnosti vlastnimi penézi udrzujeme reakci ve vedoucich posicich men-
$iny — a ,Komensky takovou vedouci posici je — a nejen to, my si ji takto dokonce
33 Tamtéz, s. 154.

34 VSe Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci, TO-0-1945-1959, respektive 1960-1964, Ra-
kousko.
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i vychovavame.“** Permanentné je feSena potfeba ozdravit ucitelsky sbor, kterd stila

v pifmém rozporu s tim, %e z Ceskoslovenska diky vizové politice jiZ neni moZné po-

silat uvédomélé pedagogy a domaci prostredi takové neprodukuje. Uvédomime-li si,

jakou selekci videriska ¢eska mensina do té doby prosla, a Ze zde zlstali predevs$im jeji
méné vzdélani, mnohdy manuélné pracujici a socidlné-demokraticky citici prislus-
nici, pak je otdzkou, kdo by vyhovoval onomu kritériu , pokrokovosti“. Paradoxem je,

Ze ve stejné dobé byly skoly Komenského podezirany krajany z toho, Ze vychovavaji

déti v komunistickém duchu, protoZe jsou subvencovany z komunistického Cesko-

slovenska.

Pro na$i tematiku je duleZité, Ze komunistické Ceskoslovensko bylo o¢ividné
schopné prosadit oslavy a pfipomindn{ fady statnich svatkd a vyznamnych vyroci
i do videniskych $kol Komenského. Od poc¢atku padesatych let zde vidime vyrazny
obrat a i korespondence stejné jako tisk dokladaji, jak zdsadni vyznam témto demon-
strativnim festivitdm byl ze strany ¢eskoslovenskych organii prikladan. V planu pro-
¢eskoslovenského Sdruzeni Cecht a Slovakd v Rakousku pro rok 1953 se explicitné
doéteme: ,Na vSech $kolach se oslavuji narozeniny pres. Klementa Gottwalda, iino-
rové udélosti, Velka fijnova socialisticka revoluce aj. OvSem, Ze se pfi téchto prile-
Zitostech se zaky hovofi o vjznamu téchto udalosti. V uéitelskych konferencich ma
kazdy ucitel povinnost prednésti pokrokovy referat, pisemné ho vypracovat a pred-
loZit inspektoratu.

Pokud nahlédneme jesté jednou do kroniky Kroftovy koly, kterd pokracuje kon-
tinualné az do Sedesatych let, uvidime zménu na prvni pohled. Po¢inaje rokem 1952
dochézi pres cel4 padesaté 1éta k pravidelnym oslavdm jednak 28. #ijna, dale Rijnové
revoluce, osvobozeni Ceskoslovenska Rudou arméadou a predni misto zaujimajf fes-
tivity, spjaté se Zivotem a smrti komunistickych politiki — v b¥eznu 1953 probéhla
nejprve tryzna na pocest Stalina a za dva tydny poté i smute¢ni slavnost za Klementa
35 Tamtéz, karton ¢. 11, zprdva z 13. fijna 1949. ,Vznikd tim paradoxné stav, Ze za penize

Cs. statu se vychovavaji déti v duchu méstackém, a dokonce i reakénim a tudiz nepratel-

ském vidi Sovétskému svazu, CSR a ostatnim zemim mirového tdbora.“ Tamté?, zprava

z 12. bfezna 1952. Kli¢ovou osobnosti byl jiz vy$e citovany Franti$ek Strnad, vadéi perso-

na spolku Komensky, kterd méla na jednu stranu nalepku spolupracovnika s komunistic-

kym Ceskoslovenskem, a na strané druhé byl z vyslanectvi hodnocen jako ,naprosto kon-
servativn{ ¢lovék, zatizeny soc. demokratismem...“ Tamtéz, 1960-1964, karton ¢. 5, zprava

z 11. ledna 1963.

36 Tamté¥, 1945-1959, karton &. 11. Skolnim inspektorem byl po dlouhd léta Oskar Blazek,
ktery byl zaroveri Ustfednim tajemnikem spolku Komensky a predevsim ¢lenem a funk-
cionafem Komunistické strany Rakouska. ,, [...] nezdravé hromadéni funkc, zvl4st& kdy?
Skolni inspektor Blazek je v disledku t¥iletého pobytu v koncentra¢nim tdbote 100% in-
validou /zranéni pétete a ledvin./“ Dopis MS min. zahranid{ z 14. za¥ 1955, tamté¥, kar-
ton ¢. 5. Oskar BlaZek se pokousel i aktivné ménit tézisté vykladu ve vztahu k interpretaci
déjin: ,Je nadim nejvzacnéj$im tkolem u nasich déti péstovati velké tradice vérnosti a lasky
k vlasti, jimi% jsou nase d&jiny tak bohaté. Slavné doby husitské, Jan Zizka z Trocnova, Pro-
kop Holy, Roha¢ z Dubé, aZ po nesmrtelné hrdiny posledni svétové valky jakymi byli Julius
Fu¢ik a jini, n4m budou vzorem v boji za nasi svobodu a za pokrok.“ Oskar BLAZEK, Nase
Skolstvi v jubilejnim roce, in: F. Strnad — O. Blazek, Osmdesat let $kolského spolku, s. 55.
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Gottwalda, v prosinci 1954 slavili vidensti Zaci sedmdesatiny Antonina Zapotockého,
v listopadu 1957 pak probéhla ve skolach tryzna za téhoZ prezidenta.

Paradoxné a¥ tato doba implikovala alespoti nékterym videtiskym Cechfim, ktef
diky restriktivni vizové politice méli velmi omezené mozZnosti navstivit své pfibuzné
a starou vlast, statni ¢eskoslovenské oslavy.

Tato studie si kladla za cil zamyslet se nad souvislosti mezi slavenim a pfipomin4-
nim Ceskoslovenskych statnich svatk{ a viznamnych dni v prostitedi videtiskych Cecht
v prabéhu priblizné prvni poloviny 20. stoleti, a to v ndvaznosti na to, jak fungovala
podpora této minority ze strany ¢eskoslovenského stitu predevsim skolstvi, ale i jinym
oblastem jejiho Zivota. Dochované materidly nedévaji ptili§ moZnosti rekonstruovat
zékulisi a rezii jednotlivych festivit, spiSe popisuji jejich pribéh. Nicméné i z tohoto
materilu se daji vyvodit urcité zavéry. Predné je tfeba v pristupu k dané otdzce rozdélit
sledované obdobi na dvé etapy, a sice éru v Ceskoslovensku demokratickou a totalitni.
Od toho je mozné odvodit pristup i k takovym zalezitostem, jakymi byly krajanské ko-
lonie, jejich potteby, niroky vznasené na oplatku za finan¢ni podporu a také prostredky
a nastroje, jak dosdhnout demonstrované navaznosti na ¢eskoslovenské prostfedi.

Pro obdobi prvni republiky se autorce jevi, Ze ¢eskoslovenské statni svatky v Ces-
kovideriském prostredi prili§ nerezonovaly, nestaly se svornikem této menSiny, ani
prostfedkem demonstrované identifikace. Vyjimku tvotily predevsim oslavy naroze-
nin éeskoslovenskych prezidentt, kterym byla vénovana mimoradna péce a pozor-
nost. Ze strany ¢eskoslovenského statu pak nelze pozorovat zadny cileny tlak na to,
aby vidensti Cesi touto cestou demonstrovali svou navaznost na Ceskoslovensko, a to
jak v oblasti mentalni ¢i symbolické, tak finanéni. Je zde zfejmy respekt ze strany
¢eskoslovenskych instituci k tomu, Ze videnisti Cesi se vztahovali jazykové cesky, ale
statné rakousky, a nebyla zde snaha jejich pomérné sloZitou situaci a izky manévro-
vac{ prostor déle komplikovat. Situace v tomto pristupu se zcela méni po roce 1948,
coZ je ddno jednak zménami v ¢eskoslovenské politice i hospodateni s devizovymi
prostredky, ale také oslabenym postavenim Rakouska, zemé rozdélené do okupac-
nich zén, hledajici teprve postupné novy obsah své identity. V tuto chvili je z ¢esko-
slovenské strany naprosto prvoplanové artikulovan pozadavek na demonstrovanou
souvztaznost videtiskych Cecht k ,novému* Ceskoslovensku a jednim z nejzakladné;-
$ich znak této demonstrace jsou pravé okazale pripominané ceskoslovenské stitni
svatky a vyznamna vyro¢i. KliCovym néstrojem k dosazeni tohoto indoktrina¢niho
cile se staly finan¢ni prostredky, kterymi ¢eskoslovensky stit po celd desetileti pod-
poroval videtiské Cechy. Domnivam se, Ze festivity vynucované timto tlakem nebyly
prosty formalismu, a v disledku toho beztak neplnily své zdkladni poslani.

RESUME:

Concerning the period of the First Republic, the author considers that Czechoslovak public holidays
did not resonate in the Czech-Viennese milieu and did not become the uniting force for the minority,
nor were they a means of demonstrated identification. The main exceptions were birthdays of
Czechoslovak presidents to which special care and attention was given. In the Czechoslovak state one
could not see any targeted pressure on the Viennese Czechs to seize an opportunity to demonstrate
their linkage with Czechoslovakia on the mental and symbolic as well as the financial plane. Genuine
respect was shown by Czechoslovak institutions for the fact that the Viennese Czechs considered
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themselves linguistically Czech, but nationalistically Austrian, and there was no effort to further
complicate their relatively complex situation and narrow their room to manoeuvre.

This approach completely changed after 1948 due to changes in Czechoslovak politics and fore-
ign exchange management, but also due to the weakened position of Austria, a country divided into
occupation zones and finding gradually a new content for its identity. At this time, the Czechoslovak
side quite superficially articulated the requirements for a demonstrated correlation of the Viennese
Czechs to ‘new’ Czechoslovakia. Some of the distinctive characteristics of this demonstration were
spectacularly commemorated during Czechoslovak public holidays and important anniversaries.
The key instruments for achieving this indoctrination objective were funds with which the Czecho-
slovak state supported the Viennese Czechs for decades. I believe that the festivities enforced by this
pressure were not devoid of formalism, and consequently, they did not fulfil their primary mission.
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