Kvéta ma koneéné knihu
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Kvéta Sgallova je s Miroslavem Cervenkou nerozlu¢né spjata. Dlouh4 1éta, ba co léta,
po étyfti desetiletf tvorili iderny tandem, ktery uréoval smér ¢eské versologie a zaro-
veti (kvili i diky nemoZnosti publikovat doma) udrzoval ¢ilé styky s versology zahra-
ni¢nimi, zejména polskymi, jejichZ prace také vyznamné ovlivnil.

V této dvojici byl Cervenka hlavnim motorem, vytyéovatelem cesty a rozdavadem
ukold, které pak oba systematicky plnili. Kvéta Sgallova tak zlistavala v jeho stinu,
zabyvajic se pfedevsim zpracovavdnim materidlu, jeho analyzou a kontrolou. Cerven-
kovo celozivotni dilo shrnuje jeho kniha Kapitoly o ceském versi (vysla posmrtné 2006),
ktera se neuvétitelné hutnym a vycerpavajicim zptisobem pokousi shrnout vSechny
dosud ziskané poznatky o ¢eském versi (Cervenka nikdy nemél zbyte¢né malé am-
bice). Psani knihy byl z4vod s ¢asem a téZkou nemoci, v némz mu byla ndpomocna
kromé jinych spolupracovnikl (p¥edev$im Ji¥iho Holého) pravé K. Sgallova. Rozu-
meéla jeho myslenkdm nejlépe a dovedla tak rekonstruovat nacrty kapitol zachycené
ve stale ranéjs$im a Gtrzkovitéjsim stadiu pripravy.

Kvéta Sgallovd je deset let po Cervenkové piedéasné smrti stdle mezi ndmi, pise
¢lanky, recenze a sem tam se objevi na néjaké tematické konferenci. Na jedné z nich
pred par lety jsem se ji zeptala, ¢im se pravé zabyva. ,Délam dlouhé trocheje. Ty je-
diné chybi, tak at je to kompletni.” Studie o dlouhych trochejich v ¢eském versi pak
vysla v roce 2012 v Ceské literature (60, ¢. 3). Psala ji sice Sgallov, ale Ize ji chdpat —
a byla tak i myslena — jako posledni kapitolu Cervenkovy knihy, kterou jejf autor uz
nesta¢il dokon¢it. Ukol byl zad4n, zbyvalo ho splnit.

Sama K. Sgallové ovem svoji ,.knihu o ver$i“ dosud neméla. Publikovala hojné, jeji
bibliografie (zpracované nejnovéji Robertem Koldrem v publikaci, o které zde bude
fec) &it4 pres Sedesat textd. Slo viak o jednotlivé ¢lanky — ¥ada z nich byla oti$téna
v Casopise Ceskd literatura, dale o piispévky do sbornikii — napt. priilomového sbor-
niku 2. brnénské versologické konference (Teorie verse 2, 1968) — a ve velké mife pak
o studie pro rozsdhlou edici Stowianska metryka porownawcza, psané vétsinou s Miro-
slavem Cervenkou. V nékolika monografiich byla spoluautorkou, ale jeji jedinou sa-
mostatnou publikaci byl a% dosud Cesky deklamacni vers v obrozenecké literatute z roku
1967 — knizni podoba kandidatské prace.

Anynije tu kone¢né kniha. Vyzla deset let po dopsani Cervenkovych Kapitol a jme-
nuje se O ¢eském versi. Zatimco Kapitoly byly planovany jako systematicky vyklad,
pravé vydana publikace je souborem textii z riiznych obdobi, autorkou povaZzovanych
za stéZejni. Jejich ¢asové rozpéti je Siroké. Prvni z nich vysel ptivodné v roce 1964,
zatimco posledni, vySe zminovan4 , posledni kapitola“ o dlouhych trochejich, kter4 je
otisténa i zde, je z roku 2012.

Za ponékud matouci povazuji editorské rozhodnuti uvést dataci ¢lanka pouze
v bibliografickém soupisu v zdvéru knihy, ale u samotnych textd ji vynechat. Pro-
toZze je razeni ¢lankl prevazné tematické, ocitaji se vedle sebe bez upozornéni studie
psané v razné dobé a mirici tedy i na jiného ¢tendre.
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nostitkové — ,metody pfi rozboru verse®, ozfejmuje proménu, jiz za posledni ptl-
o stoletf prodélala vypocetni technika a s nf i versologie. Autorka vysvétluje, jak se na
""" kousek kartonu pouze pomoci direk a jejich absence zachycovaly informace o typu p#i-
zvuku, hranicich slova, délce slabik ¢i rozsahu a kvalité rymu a jak bylo potom moZno
udaje na elektrickych tridi¢ich vytridit podle nejriznéjsich kritérif. K. Sgallové je dnes
ostatné moznd jedinym ¢lovékem, ktery dokaze informace o ¢eském versi ulozené
na Stitcich rozlustit a zuzitkovat. Dérné $titky byly mozna primitivnim néstrojem,
ale pri dimyslném uzivani dokazaly poskytnout statistickym vyzkumtm aZz prekva-
pivé Siroké moZnosti. Dnesni technika je nesrovnatelné vyspélejsi. Moznosti by tedy
mélo byt nesrovnatelnékrat vice. Otdzkou, zda je dokdzeme dostate¢né vyuzivat.

Ze K. Sgallova u dérnych 3titkd neskonéila, ukazuje hned nasledujici studie Cesky
vers ndrodniho obrozeni, kterd predstavuje Thesaurus Ceskych meter, tctyhodnou
elektronickou databdzi basnickych dél z obdobi 1795-1825, kterou v devadesatych
letech autorka spolu s M. Cervenkou a Petrem Kaiserem vytvotila (Thesaurus je do-
stupny na webu UCL AV CR — isis.ucl.cas.cz/index.jsp?form=cme). Symbolicky je pak
autorka knihy pfitomna v ndzvu programu pro automatickou analyzu verse Kvéta,
ktery po ni pojmenovali autofi neddvno zverejnéného versologického projektu Kor-
pus Ceského verse Petr Plech4¢ a Robert Kol4r (Ibrahim).

V publikaci O eském versi déle najdeme studie o vztahu jazyka a verse (pojednéva-
jici o postaveni monosylab ve versi &i o distribuci mluvnich taktt ve versi a v préze),
charakteristiku ¢eského trocheje ¢i popis casomérnych meter doby ndrodniho obro-
zeni. Zatimco obdobi ndrodniho obrozeni a 19. stoleti jsou pro Sgallovou stézejnimi
kapitolami literdrné-historického badani, z konkrétnich versologickych témat stoji
ve stfedu jejiho z4jmu problematika rymu, kterému je také v této publikaci vénovano
pét kapitol. Popisuji ¢esky rym z nékolika thli: od obecné charakteristiky, inspiro-
vané formalistickymi a strukturalistickymi postupy, pres jeho podminky v jazykové
struktute aZ po jeho podobu v urcitém obdobi — zde konkrétné v dobé narodniho
obrozeni a v poetismu.

Dal$im zajimavym p¥ispévkem je text o Hrubinoveé poezii pro déti, ktery opousti ob-
vykle popisovanou oblast jeho poetiky, obrazti ¢i vyrazi a vénuje pozornost versi. Na-
jdeme zde mnohem vice neZ pouhy popis verse. Autorky (zde také Stanislava Mazac¢ov4)
se zamysli nad détskym vnimanim rytmu a obdobimi, kdy se v ném mohou uplatnit
rizné typy verse. Vysvétluji rytmick4 specifika Hrubinova ,jambu blizkého détem" ¢i
rozli¢né strategie, které autor pouziva pro zpestreni prevazujicich trochejskych versa.

Nékolik studiif je vénovano prekladu poezie, coZ je oblast, ktera se bez teoretické
versologie obejit nemtiZe a o jejiZ zna¢ny rozvoj se u nas zaslouzil predevsim Jiri Levy
(t 1967). Mdme zde studii o pfekladech Heineho ténickych bésni, kterd dobte ilu-
struje, jak se ¢esti prekladatelé, basnici a ¢tenafi jesté pred nastupem volného verse
vyrovnavali s verSem ténickym, tedy typem, ktery je v némecké literatute bézny, ale
u nés nebyl nikdy pevné zakotven.

Nejrozsahlejii ¢4st knihy tvoi{ blok zdsadnich studif dua Cervenka — Sgallova
ze svazkl Stowianska metryka porownawcza, které vychazely mezilety 1973 a 2011 v Pol-
sku. Cervenka se Sgallovou patiili vedle dvou piednich polskych badatelek verse —
Zdzistawy Kopczynske a Lucylly Pszczolowske — k vedoucim osobnostem tohoto ol-
brimiho projektu a snazili se touto cestou ziskat prostor pro své versologické badani,

E 3 Hned ¢etba prvni, nejstarsi kapitoly, popisujici ,vyuziti moderni“ — rozuméj dér-
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kdyz to na Filosofické fakulté ani v Akademii véd z politickych divodd uz mozné ne-
bylo. Praveé z téchto svazkl byly do knihy zarazeny dalsi dvé studie z oblasti prekladu
verSe. Rozs4hly text o metrice ¢eskych prekladt Mickiewicze je kromé komentova-
ného vyctu jeho eskych prekladii z raznych obdobi zaroven praktickym pravodcem
po moznostech, které prekladatel m4, a diivodech, pro¢ voli ty nebo ony. Probird se zde,
jaky dopad a jak4 tiskali ma preklad metrem originélu (z4sada, za niZ stali predevsim
parnasisté), jakou dileZitost m4 souznéni viech sloZek dila v nové jazykové mutaci
a jaké vztahy naopak maji ¢i maji mit jednotlivé slozky prelozeného dila k originalu.

Déle jsou tu popsany jazykové odlisnosti Cestiny a polstiny — dvou jazyk sice
pribuznych, ale rytmicky odlinych a s jinou metrickou literarn{ tradici. Nejvice
prostoru je pak vénovano problematice moznych ekvivalentt k Mickiewiczem po-
uZivanym rozmértm. Vystupuji tu do popredi problémy, se kterymi se prekladatelé
z polstiny musi utkat: Jak nalozit se sylabickymi dily, kdyZ se v polstiné sylabismus
vypracoval do vysokych umeéleckych vysin, zatimco v ¢eské literatute ma prichut
prosté lidovosti? Cim prekladat v éeské literarni tradici chybé&jici amfibrach?

Treti prekladatelskou studii je pojednéni o ¢eskych prekladech Puskina. Preva-
déni ruského verse do Cestiny je dle autortt v mnohém jednodussi nez preklad poezie
polské. Ruskd a ¢esk4 versifikace maji totiZ (i p¥i odlignosti téchto jazykd) k dispozici
celkem podobny repertodr meter. Jsou tu samoziejmé jisté odlisnosti, které vyvsta-
vaji nejnapadnéji ve folklérnich a folklorizujicich verSovych tGtvarech, nicméné ty pa-
tri v Puskinové tvorbé spise k okrajovym. Existence stejného metrického typu v obou
literaturach vsak jesté neni pro prekladatele jednoznaénym divodem k zachovani
metra originalu. Stejny typ totiz mtize v kazdém narodnim kontextu nabyvat jinou
funkci, jiny sémanticky pfiznak ¢i postaveni mezi ostatnimi typy. Praveé z téchto di-
vodl je zajimavé sledovat, jak se k prekladatelskym otdzkdm postavili puskinovsti
prekladatelé z doby ndrodniho obrozeni (ve kterém Eesky ver$ prochézel bouflivym
a leckdy klikatym vyvojem), z padesatych let a z konce 19. stoleti. Postupné se dost4-
vame do doby mezivale¢né, ve které zaznamename i vliv Puskinova verse na pivodni
¢eskou tvorbu, a skon¢ime u prekladii povale¢nych.

Jesté jedna stat ze souboru srovnéavaci slovanské metriky stoji za podrobnéjsi
zminku. Je ji pojednani o sémantice metra v poezii lumirovct. Sémantika metra
a jeho funkce v poetickém textu byla (i stéle je) v ¢eské (neo)strukturalistické ver-
sologii jednim z kli¢ovych témat; asi nejsystematic¢téji je popsano ve druhém dile
Cervenkovy knizni ¥ady Z vecerni skoly versologie (1991), nicméné i v textech Sgallové
se hojné objevuje. Naptiklad ve vyse predstavenych textech o prekladech poezie mii-
Zeme vidét, jak se sémantika urcitého metra v té které literdrni tradici stava zavaz-
nym argumentem pro to, aby bylo pfi prekladu pouzito ¢i nikoli.

Sémantika metra v poezii lumirovcl a jeji promény jsou predstaveny na tvorbé
&tyt Eelnich autorti doby — Zeyera, Sladka, Cecha a Vrchlického. Nejde oviem o popis
ilustrovany nahodilymi (nebo zdmérné& vybranymi, oviem nikoli reprezentativnimi)
priklady z primérnich textd, ale o vyklad zaloZeny na statisticky zpracovanych da-
tech opirajicich se (kromé& mimotadné plodného Vrchlického) v zasadé o celé dilo
daného autora. Na pristupu Sgallové je dobte patrny odkaz prazskych strukturalistd,
ktefi odmitali jakoukoli preskripci, jiz by teorie verse méla slouzit, a sousttedili se na
popis a vyklad existujictho materidlu zaloZené na statistickych datech. Takovy postup
by mohl sdm sebe utopit v tabulk4ch a procentech (extrémni p¥ipad, pro dne$niho
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¢tendte aZ kuriézni, miZeme vidét v Cervenkové publikaci Statistické obrazy verse
z roku 1971), nicméné jak Sgallova, tak Cervenka ve svych textech pomérné ispésné
odolavali nutkani zverejnit vSechny doli¢né vypoclty a exaktni data a snaZili se je
spiSe vysvétlovat, zasazovat do kontextu a ¢init z nich zavéry.

Druhad stopa strukturalismu v textu o sémantice metra je snad jesté dilezitéjsi. Jde
o zakladni premisu tykajici se vztahu ,obsahu” a ,,formy“ basnického textu. Jak zmi-
nuje sama Sgallova v ivodu machovské kapitoly na za¢atku knihy, jesté v 19. stoleti byla
forma povaZzovana prevazné za ,roucho, donéhozje obsah zabalen®, a tedy zanéco od ob-
sahu oddélitelného, co je navic spise technicky nauéitelnym remeslem nez uménim.

K. Sgallova toto minéni, jez dosud zdaleka nevymizelo a s nimz se bohuzel né-
kdy potkdme i na ptidé akademické, svymi texty vytrvale koriguje. Pfikladem budiz
pravé studie Sémantika metra v poezii lumirovcil, otisténa poprvé r. 1988, v niz autorka
upozoriiuje na to, jak hluboka sémantick4 opozice vladla mezi jambem a trochejem
v poloviné 19. stoleti, a sleduje jeji postupné vyznamové prestavéni (vyména pozic
ptiznakovy / nepfiznakovy) béhem nékolika desetileti. Zminény jsou nejen rozdily
mezi metry, ale také snad jesté opominanéjsi protiklad dlouhych a kratkych versi, li-
Sicich se jak specifickymi naroky na pouZity slovnik a vétnou strukturu, tak odkazem
na jiné, neliterarni rytmické struktury (lidova pisefi, moderni piseti, b&%n4 ¥e¢ nebo
razné rychly fyzicky pohyb).

V predloZené publikaci tedy najdeme pohromadé stézejni studie na rozli¢n4 té-
mata a z raznych obdobi dosavadni badatelské ¢innosti Kvéty Sgallové, dosud po-
riznu roztrousené po ¢asopisech, neztidka zahrani¢nich. Zvlasté cenné je zarazeni
textl z projektu srovnévaci slovanské metriky, jez by byly pro ¢eského ¢tendte jinak
témér nedostupné. Jednd se pritom o obrovsky mezindrodnf projekt, v némz zauji-
mali Cesti badatelé vyznamné misto a ktery neni dilem minulosti, nybrz zalezitosti
stale aktudlni — vzdyt posledni, devaty svazek této edice vysel teprve v roce 2011.
Nezbyv4, nez si prat, aby tyto cenné texty a poznatky v nich obsazené, které jsou
touto knihou znovu uvedeny do ¢eské literarni védy, napomohly k oziveni soucasné
Ceské versologie a jejich kontakti s teorif zahraniéni.

Zbyva zminit posledni dvé ¢asti knihy — doslov a bibliografii K. Sgallové. Autorem
obou je Robert Koldr, mimo jiné spoluautor zde publikované studie o Machové jambu
a také ¢len ¢tyi¢lenného versologického tymu piisobiciho od roku 2012 v Ustavu pro
geskou literaturu AV CR.

Soucasné Ceské versologii nelze upfit nedostatek snahy nebo napadd. Je ji upren
pouze dostateny polet zainteresovanych lid{ (kromé& jmenované skupinky se k jejim
propagatortum radi uz jen hrstka badatelt roztrousend na riiznych tistavech a univer-
zitach CR). V§voj kazdého oboru, versologii nevyjimaje, je totiz podminén moZnosti
smysluplné odborné diskuze a neustalym tfibenim nézort na zdkladé vzajemné kon-
struktivni kritiky.
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