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Stredovéka zapadni Evropa byla plna pribéhd, jejichz hrdinové jsou pro soucasnost
mrtvi. Mélokdo vi o moudrosti tyrského krale Apollonia, malokdo si vzpomene na hr-
diny popularnich romanci, jako byl rytir Bevis z Hamptonu nebo Garin z Monglane.
Na prechodu mezi kulturou rukopisu a kulturou tisku se tyto postavy i se svymi p¥i-
béhy ztratily, anebo se rozpustily v nekonecné sérii dobrodruzstvi na strankach kni-
zek lidového ¢teni. Jen nékolik pivodnich stfedovékych latek si uchovalo svou re-
levanci i pro novéjsi kanonicka dila. Vedle dobrodruzstvi krale Artuse a jeho rytira
Percevala a Lancelota jde predevsim o pribéh osudové lasky Tristana ke kralovné
Isoldé, manzelce Tristanova stryce Marka — zndme jej z operniho zpracovani Ri-
charda Wagnera (premiéra 1865), z ,obnovené verze“ sepsané francouzskym romanis-
tou Josephem Bédierem (prvni vydéni 1900), anebo je$té spise z nékterého z mnoha
filmovych zpracovani.! Laska mezi Tristanem a Isoldou nabyla pro moderni zdpado-
evropské pisemnictvi platnosti paradigmatu, a to zejména prispénim zminéné Bédie-
rovy edice, k jejimz nadSenym ¢tendftum pattili anglofonni modernisté,? fada fran-
couzskych basnik i prozaikd,® a také cesko-portugalsky basnik FrantiSek Listopad,
kterému Tristantv pribéh dodéval inspiraci na cesté exilem.* Zda se tedy, Ze znalost

sV o v

této latky muZe byt ku prospéchu i ¢tenarim ,,novovékych literatur®.

1 Viz napt. Breteque 2007.

2 James Joyce z Bédierovy verze vychéz{ pfi psani Placek nad Finneganem a nadsené ji dopo-
rucuje naptiklad v dopise adresovaném Harrieté Shaw Weaverové ze 7. ¢ervna 1926. Viz
Gallagher 2002, s. 425. Ezra Pound v bésni , Threnos“ (sbirka A lume spento z roku 1908)
odkazuje na centralni hrad tristanovského pfibéhu Tintagel. Do podoby japonského diva-
dla N6 zpracovava Pound tento pribéh mezi lety 1913 a 1916, tedy v téZe dobé, kdy zac¢ind
pracovat na projektu Cantos a proziva obdobi poetické transformace. Ta je patrnd i ze své-
rdzného spojen{ Bédierovy l4tky, japonizujici formy a bohatych dantovskych odkaza, kte-
ré lze ve h¥e nalézt (Nagahata 2008, s. 120-122). Fragmentrni drama vy$lo a% po smrti
autora, v souboru Plays Modelled on the Noh (Pound 1986).

3 Vylerpévajici seznam novovékych prevypravéni tristanovského mytu podéva napt. Mare-
-Josd Heijkantova (Heijkant 2000, s. 279-282).

4 Viz Listopad@iv esej ,Tristan ¢ili Zrada vzdélance (Listopad 1997).
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TRISTAN A ISOLDA PRO KOMPARATISTY

Predkladdme zde zpravu o pedagogickém experimentu, jenz probéhl na Ustavu
Ceské literatury a komparatistiky pravé za Gcelem ovéreni vyse uvedené teze a s ci-
lem prozkoumat v praxi mezioborovy potencidl historie, antropologie a literdrni
védy pfi préci se stfedovékym materidlem. Jakkoli se pozadavek interdisciplina-
rity dlouhodobé povazuje za samozrejmy, slovo samo na sebe bere v raznych kon-
textech riizné vyznamy, a proto se slusi mezioborovost, s niz bude étenar konfron-
tovan v tomto ¢lanku, blize ohledat. Pro zacatek je tfeba Fici, Ze interdisciplinarni
pristup pro nds neznamend pouze obohaceni jednoho oboru pristupy a zjisténimi
jinych disciplin. Namisto takového obohacovani se chceme pokusit o dosaZeni vy-
sledkt prostrednictvim vzajemné dialogické konfrontace. Domnivame se pfitom,
ze do dialogu by nemély vstupovat jen jednotlivé koncepty, jak se vyjevuji v textech,
ale rovnéz zivi lidé, pritomni v uréitou chvili na ur¢itém misté. Dialogick4 inter-
disciplinarita v této podobé vykazuje silny didakticky potencidl. Pravé proto jsme
pro pokus vybrali model intenzivniho interpreta¢niho seminére pod dvojim vede-
nim historika a komparatisty, které navzajem spojuje vztah k literaturdm stredo-
véku a jejich novéjsim ohlastim. O jeho prabéhu a vysledcich vypoviddme na nésle-
dujicich strandch.’

V souladu s pojetim srovnavaci literatury jakoZto ,,majaku pro védce touzici po in-
terdisciplindrnim reSeni problémti“ a s ohledem na ,Zanr" interpretaéniho seminate
jsme na pozici stéZejniho textu dosadili vypravéni o Tristanovi a Isoldé jakoZto nara-
tiv, jeho? zajimavost pfesahuje hranice jednotlivych humanitnévédnyich obor. Ca-
sova propast mezi soucasnosti a sttedovékem zarovern umoznuje sledovani diachro-
nické perspektivy promén akcentd v pribéhu a umoziiuje ndm vyty¢it pdl jinakosti,
bez kterého by nebylo mozné ustavit komparac¢ni situaci.

Pred obratem humanitnich a socidlnich véd k véddm pfirodnim, jehoZ jsme
svédky nynf, slouzily literdrni discipliny jako rezervoar teoretickych konceptt po-
uzitelnych napti¢ celou akademickou komunitou. Srovnavaci literdrni véda v tomto
zlatém obdobi ,Teorie s velkym T“ slouZila jako pfedvoj interdisciplinarity a z této
své pozice muze tézit i nyni. Méla by tak ¢init, nebot jsouc postavena na jiny zdklad,
mizi — prekracovani hranic predstavuje raison détre komparatistiky, oboru, ktery
mezi ostatni literdrnévédné discipliny pristoupil aZ v dobé, kdy byly hranice zvouci
k prekroceni pevné stanoveny, a jehoZ vlastni definice sebe sama jako standardnim
zptisobem ohrani¢eného oboru je v neust4lé krizi (Ferris 2006).”

Tak jako na jinych cestach vyzkumu, i v badani o tristanovském mytu se narek
nad mnoZstvim a nezvlddnutelnosti sekunddrni literatury k tématu stal obvyklou

5 Kurz se pod ndzvem ,Tristan a Izolda“ konal na Ustavu ¢eské literatury a komparatistiky
FF UK v letnim semestru roku 2015. Jeho sylabus je dostupny online: https://is.cuni.cz/stu-
dium/predmety/index.php?do=predmet&kod=AKM500192 [cit. 2016-01-10]. K dispozici
jsou rovnéz vysledky anonymniho hodnoceni kurzu ze strany studenta: http://hodnoceni.
ff.cuni.cz/cs/hodnoceni-vyuky/56/?Rok=2014&Sem=L&Loc=gl&Gl=14bAKM500192x01>
[cit. 2016-01-10].

6 Behdad — Thomas 2011, s. 6.

7 Srov. zejm. Gougouris 2011, s. 76, a Ferris 2006.
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figurou pocatku. Tato hojnost obvykle ptisobi na nové studenty stredovéké literatury
odpudivé, semindf jsme se proto rozhodli postavit na co nejmensim objemu sekun-
d4rni literatury zejména v &estiné a angli¢tiné (a skizza na nésledujicich stranch
proto odrazi poznatky u¢inéné p¥i préaci v takto imyslné omezenych podminkéch).
Z moznych verz{ mytu jsme pro prvni orientaci sdhli po Bédierové prevypravéni
v Ceském prekladu Evy Musilové.® S ohledem na medievistické zaméteni kurzu jsme
méli v amyslu pfejit v prabéhu semestru k dal$im verzim, zejména ke staro¢eskému
Tristramovi a Izaldé; pravé s ohledem na tento imysl je tfeba priznat, Ze vybér Bédiera
jakozto zdkladnfho textu nebyl prili§ stastny, nebot studenti se jej drzeli v priubéhu
celého kurzu a k praci se stfedovékymi texty jim schazela motivace. Této nesnazi
bychom se patrné vyhnuli, pokud bychom hned od za¢atku u¢inili osnovou seminére
nékterou z ptivodnich verzi (byt v prekladu).

Doufame, Ze nase reflexe poslouzi jako inspirace pro seminarni praci nad texty
z oblasti starsf literatury. Jsme si pfitom védomi toho, Ze nenabizime pevny uka-
zatel, ale spiSe ukazku. Pfi tvorbé sylabu jsme se snazili pojedndvat o obecnych
problémech, rysech ¢i diferencich spole¢nych pro mnoho stfedovékych textd, ne-
jen pro riizné verze tristanovského mytu. Nagim spolupracovnikiim z fad studenti
také nalezi podékovani za to, Ze s ndmi touto praci prosli, prispéli k ni svymi dis-
kusnimi prispévky i referaty, a Ze ji byli schopni po skonéeni semestru rovnéz kri-
ticky reflektovat nejen v rdmci studentského hodnocenf vyuky na FF UK, ale také
na anonymnich odpovédnich arsich, ze kterych jsme mohli vychézet pti pfipravé
tohoto textu.

KOMPOZICE KURZU

Pri kompozici sylabu kurzu jsme si neustale kladli otazku, jaka témata pro jednotlivé
hodiny vybrat, aby byl ,didakticky dialog“ co nejdynamic¢téjsi. Nakonec jsme se roz-
hodli pro tématicky rozvrh, v jehoz rdmci jsme kazdé hodiné pripsali jedno ramcové
téma, rozdélené obvykle do dvou hnizd ¢i péla.

Po prvnim setkdni, uréeném k obecnému sezndmeni s pribéhem podle Bédierova
prevypravéni, jsme praci jako takovou zah4djili tvahami nad casoprostorem a kraji-
nou pribéht o Tristanovi a Isoldé, zejména nad dvéma hlavnimi typy tristanovského
prostoru, jimiZ jsou mote a les. Po morti vedou cesty mezi Tristanovou rodnou zemf
Loonois, Cornwallem krale Marka a Isoldinym Irskem. Lze je pojmout jako tekuty
prostor, Gzce souvisici s ¢asem; pobyt na ném navozuje zménu a prostor sim se chova
jako aktér pribéhu.® Na ostruvku uprostred vin dojde ve vétsiné verzi vypravéni k po-
ziti osudového napoje lasky a ve slavné pasizi, kterou Gottfried ze Strassburgu pre-

8 Bédier 1959.

9 Podle Jacqueline Thibault-Schaeferové patri mote jako aktivni element mezi prvky trista-
novského mytu, které moderni auto¥i (napt. Paul Claudel) nej¢astéji prebiraji (Thibault —
Schaefer 1995, s. 347-348). Srov. také ,prostorovou baseti“ (le poéme spatial) Pierra Garnie-
ra, nazvanou prosté Tristan et Iseult (1981), & okcitdnsky psanou poému Co que Tristan se di-

sié sus la mar (,Co Tristan ¥{kal na moti“) Mase-Felipa Delavouéta z roku 1971. Vude tam
se mote stava aktérem poetického diskursu.
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bird od Thomase, se more stivd homonymem lasky a horkosti zdrover.!° Pfes mote
(z Cornwallu do Bretang) odch4zi Tristan od Isoldy Zlatovlasé, aby se na né&jaky ¢as
uchylil k Isoldé Béloruké, lod plovouci po moti a barva jejich plachet v§ak nakonec
ptinese Tristanovi smrt (a pod dojmem této smrti nésledné skona i Isolda).

Les oproti moti predstavuje zdanlivou odzu klidu. Po dramatickém titéku z hradu
krale Marka se milenci na néjaky ukryji ve hvozdu. Mohou tak Zit v primitivnim raji
lasky, ¢i spiSe tento primitivni rdj lasky simulovat, nebot ani les nenf vyiat ze sféry
moci krile Marka, ale pravé naopak — jako misto uréené k honitbhé predstavuje
prototyp mista vyhrazeného panovnikovi. Souc¢asny ¢tenat ma tendenci vnimat les
v textech starsi literatury jako divo¢inu. Poukazem na socidlni a politicky rozmér
st¥edovékého zdpadoevropského lesa (jak jej mohli znat prvni posluchaéi p¥{b&hii
Thomase a Béroula) jsme chtéli upozornit na to, Ze i tato hospodé¥sky vyuZivana ,di-
vo¢ina“ nékomu patti a nélezi do prediva vztahti vrcholné stfedovéké spoleénosti.
Snad se tim li$i od lest ptivodniho vypravéni z Britskych ostrovi, o tom vsak toho lze
Tici s uréitosti jen velmi malo.

Ve treti hodiné jsme se zamérili na jednajici postavy, predevsim na jejich jména
a na zpusoby reprezentace pohlavnosti. U jmen jsme se zamé¥ili na jejich vyznam
a zvukové aluze, které mohla v dobovém posluchaéi probouzet. Takto vyrazné pi-
sobi predev$im jméno Tristanovo, které bez ohledu na pravdépodobné ptvodnéjsi
keltsky tvar ,Drystan” evokuje v mluvéich sttedovéké ,zdpadoevropské frankofonie®
smutek. Kdyz Gottfried ze Strassburgu prevadi Thomasovu verzi pfibéhu do némciny,
upozornuje na tento vyznam, némeckému posluchadi neztetelny, a v prekladu pasaze
o Tristanové pojmenovani klade rovnitko mezi francouzské trist a némecké triure.”
Na francouzské posluchace mohlo podobné plsobit i jméno Isoldy, které ji mohlo
spojovat s pfedstavou ostrova a izolace; jisté je, Ze timto zptisobem (a nejen tak) ono
jméno pusobilo na Jamese Joyce v jeho Pla¢kdch nad Finneganem.?

Sexudlni role postav v pfibéhu jsme zkoumali na zdkladé obvyklé latinské dife-
rence mezi aktivnim muZem (vir) obda¥enym silou (vis) a ctnosti (virtus) stojicim
proti mékké (mollis) Zené (mulier), kterou z antiky do st¥edovéku prevedl Isidor
ze Sevilly ve 2. kapitole XI. knihy Etymologii. Vénovali jsme se zde zejména posta-
vam Isoldy a jeji matky, irské kralovny, ktera je autorkou kouzelného népoje, a za-
stava tak ve vypravéni funkeci Zeny-¢arodéjky, kterd napriklad ve staroceské verzi
pribéhu chysta kouzelny napoj jako urcity 1ék na Isoldinu vili, zpééujici se pred-
stavé, Ze ma namisto hrdinného drakobijce Tristana pfijmout za manzela krale
Marka (Tristram, s. 37-38). Bédier ve své verzi rozdé&luje akt p¥eddni Isoldy Tris-
tanovi a pripravu népoje do dvou kapitol, ¢im? tuto nadvaznost oslabuje.” I sama
Isolda m4 podil na moci své matky a uziva ji napriklad ve chvili, kdy v Irsku 1é¢{
zranéného Tristana.*

10 U Thomase se jednd o ver$e 46-55 ve fragmentu z Carlisle. Tento fragment byl objeven te-
prve roku 1995, proto v edici Bartiny Windové (Thomas 1960) chybi. Viz soubornou elek-
tronickou edici pod polozkou Thomas online v bibliografii.

11 Srov. napt. Kern 2001, s. 47.

12 Long 1989, s. 30.

13 Bédier 1959, s. 72-73.

14 Grimbert 2006, s. 414.
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Vazbam a hierarchiim jsme se vénovali i ve ¢tvrté hodiné seminare, jejimz téma-
tem se stala oficidlni rovina vztahil. V pribéhu se jedna v prvni fadé o jiz zminény vztah
vazala k jeho lennimu panu, tedy konkrétné Tristana ke krali Markovi. Tento vztah
je dale komplikovan skute¢nosti, ze kral je Tristanovym strycem z matciny strany,
a tak se stava velmi dleZitym ¢lenem rodiny — jedinym pfibuznym muzského rodu,
u kterého 1ze mit jistotu ohledné pokrevniho pouta. V§jimeény vztah mezi Tristanem
a Markem je vyjddren rovnéz tim, Ze bezdétny kral na nékolika mistech romanu proje-
vuje prani u¢init ze svého synovce dédice celé zemé. Pokud by se tento plan uskuteénil,
Tristan by se stal vladafem nékolika kralovstvi — po svém otci Rivalinovi by zdédil Lo-
onois (¢ili Parmenii Gottfrieda ze Strassburgu), po Markovi Cornwall i s celou Anglif.’®
Z politického hlediska by se tak jednalo o ten nejstastnéjsi ze $tastnych koncd, je ovSem
priznacné, ze Tristan sdm se snazi, se¢ mize, aby pribéh do tohoto bodu nedospél, od-
mita prevzit moc. I zlatovlasou Isoldu se vydal hledat pravé proto, aby Mark neztstal
bez syna, a v nékterych verzich prib&hu (véetné té deské) dokonce sviij vlastni dédicky
podil odevzdava jesté za Zivota vérnému sluhovi, pro pripad, Ze by sdm zahynul.*®

V cesté tomu, aby zemé pripadla Tristanovi, stoji ostatné i Markovi baroni, tedy
nejvyznacnéjsi vazalové, jejichZ povinnostf je prispivat krali radou a pomoci. V me-
chanice pribéhu majf tyto osoby funkci antagonistti, hlavnich nepratel tstfedniho
paru. Neni to nijak prekvapivé vzhledem k jejich zdvazktm viéi i8i, jejiz rad se ocita
v ohroZeni. Skuteénost, Ze tyto raciondlni opory trinu tu jsou setrvale stavény do role
felonii, tedy zradct feudalnich povinnosti, vypovida o zacileni pribéhu mnohé.” Diky
tomu se ukazuje, nakolik je samo vypravéni hndno vpred uréitym typem ,interdisci-
plindrni dynamiky“. Laska mezi rytitem a kralovnou se tu stava disciplinou v kdzen-
ském slova smyslu, které se museji prizptsobit nejen milenci, ale cely dvorsky svét.
Tak to alespori vnimaji prvni vypravédi, zejména autor tzv. ,,obecné verze“ vypravéni,
Norman Béroul, ¢inny nékdy ve 2. poloviné 12. stoleti.’® Pravé s ohledem na tuto disci-
plinu lze barony odsuzovat, prohlasovat je za felony a nakonec i trestat, prestoze podle
méritek normalniho fungovani dvora naopak svoji funkei plni bezchybné.?

Alternativni podobu oficidlnich vztahti jsme vedle hierarchie ¥iSe podvadéného krale
Marka zkoumali v oblasti cirkevni, a to na prikladu svétosti, tedy ritudld, ptijejichz vy-
konéni doch4zi (dle augustinovské koncepce) k proméné ¢lovéka na zdkladé piisobeni
urcitého zivlu spojeného se slovem. Mezi svatosti patfi i manzelstvikrale Marka a Isoldy,
15 Tristram, s. 102.

16 Tamtéz, s. 28.

17 Poprvé barony ,felonizuje” Isolda ve scéné setkdni{ v zahradé. Kdyz nevérnd kralovna mlu-
vik Tristanovi a vi, Ze krdl Mark jeji slova poslouchd, popisuje dviir jako misto plné intrik,
zavisti a nevdéku, kde si zradni baroni vymysleji zdminky, aby Tristanovi nemuseli rddné
dékovat za to, Ze je zachrdnil pfed irskym Morholtem (viz v. 130-134 dle Muretovy edice
Beroula; Beroul 1903, s. 5).

18 Vyrazného obriceni b&%né piijimanych pravidel (baroni vérné plnici svou sluzbu jsou vy-
prav&&em odsouzeni, zatimco nevérna manZelka mé Boha na své strang) u Béroula mapu-
je napt. Jane Burnsové (Burns 2002, zejm. s. 82-83).

19 Ve francouzskych verzich, z nichZ vychézi Bédier, se konkurence rddu lasky a rddu své-
ta odehrava v omezeném prostoru dvora, pozdéji, u Gottfrieda ze Strassburgu a zejmé-
na u Wagnera bude toto soupeten{ obohaceno o vyraznou transcendentni dimenzi. Viz
napt. Scruton 2004, s. 184-186.
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jehoz svatostna platnost je porusena od samého zac¢atku prostfednictvim kouzelného
prostfedku navozujictho lasku. Zejména v dile Gottfrieda ze Strassburgu predstavuje
milostné kouzlo konkuren¢ni svatost — tim spis, Ze je ve chvili lou¢en{ Tristana a Isoldy
potvrzeno preddnim prstenu, ktery zpecetuje vzdjemnou imluvu milenct a dokondva
jejich ,alternativni sfiatek“.*® Podobné jako jiné svatosti, i kouzelny napoj vnitiné pro-
meénuje ¢lovéka a piisobi na jeho pamét; v pripadé Tristana a Isoldy setrvale orientuje
mysleni jednoho z milenct k tomu druhému. Pfizna¢né je rovnéz to, Ze o kitu jakozto
o svatosti, kterd zaklada vSechny ostatni, se v tristanovskych pribézich hovori zpravidla
aZna konci. V ¢eské verzi je Tristanova prislusnost k cirkvi potvrzena az po jeho smrti.
Jako kiestan ma totiZ narok na to, aby mu zvonili hrana — a toto zvonéni slysi spécha-
jici Izalda, ktera ve zvla$tnim ohlasu (& parodii) k¥tu pad4 do bléta, jakmile se dozvi,
Ze Cerstvé zesnulym je jeji mily.

Paté setkani bylo zaméreno na rtizné podoby signifikace v pribéhu, kondenzované
pro nase Gcely do problémovych okruhti heraldiky a 1Zi. Tato hodina se stala nakonec
spiSe ur¢itym dodatkem hodiny predchozi, nebot jak heraldika, tak fenomén 17i je
na systému vztaht mezi lidmi velmi Gzce zavisly.

V ohnisku pozornosti ii¢astniktl Sestého semindrniho setkdni leZely fenomény
s potencialem podvracet dany ¥dd, shrnuté pod hlavi¢ky snt a agrese. Rddem, ktery
zde mame na mysli, je fad dvora, umoziiujiciho vytfibenou a pro ucastniky neohro-
zujici komunikaci. Sny spadajici do této kategorie reprezentuje zejména vize Mar-
kova $afare, pojmenovaného v ¢eské verzi Marido. Tento muz, stojici Tristramovi tak
blizko, Ze s nim dokonce sdili loZe, ma jedné noci sen — z lesa v ném vybiha hrozny
a divoky vept, ,tiskna se na kralév dvér / a hledaje tu svarév“.?? Marido se hrazou
budi a namisto Tristrama vedle sebe na lizku nachaz{ prazdné misto. Jeho nasledné
patrani pfinese do Markovych rukou dalsi dikaz o nevéte jeho manzelky a kehkou
rovnovahu cornwallského dvora tak dale oslabi. V tomto snu je fyzickou agrest, pri-
mym prasecim itokem naloZze krale Marka zobrazena agrese milostna, které se Tris-
tram va¢i svému stryci dopousti. Vérna Izaldina komorna Brangenena té noci vlozila
do okna Sachovnici, aby zakryla h¥ich dvou milencti. Sachovnice ve stfedovékych tex-
tech Casto zobrazuje soustavu pravidel, jimiZz 1ze regulovat jednotlivé touhy uvnitt
téla, vlastni milostné snazeni, anebo rovnou celé kralovstvi.?® V této scéné se ukazuje,
ze pravidla zajistujici dvorsky klid jiz nemohou garantovat bezpe¢i Tristrama a Izaldy;
i proto, Ze milenci svym vztahem podkopavaji zaklady téchto pravidel. Marido v za-
temnélém prostoru nic nevidi, sluch i hmat mu vSak slouZi dobfe. Jeho intervence
vede k novym akttim n4sili proti milenctim a nakonec i k jejich ttéku do hvozdu,
a tedy k rozpadu dvorské soustavy bezpeéi obkruzujiciho krile a kralovnu.*

20 Tak pravi Wilson 1990, s. 249. Mark Chinca upozortiuje na to, ze Gottfried ze Strassburgu
mozna celé své vypravén{ prezentoval jako svatost uréenou k prijiman{ prosttednictvim
poslechu & Eetby (Chinca 1997, s. 54-57).

21 Tristram, s. 99

22 Tristram, s. 44.

23 Kvyuziti $achu jako didaktické a disciplina¢ni pomicky v literatute vrcholného sttedové-
ku viz obecné Adams 2006.

24 O obecné podvratné povaze vztahu Tristana a Isoldy jsme dostate¢né hovorili pfi predcho-

Mrv

zich setkdnich. Pokud bychom se k tomuto tématu méli vracet v pristich iteracich semi-



MATOUS JALUSKA — MARTIN SORM 125

Sedmé setkdni se vénovalo problematice lidského téla, totiz lidskym citdm a nedu-
htim, dvéma jevim, které spolu ve stfedovékém pojeti organismu tizce souvisi. Oba
totiZ maji materidlni podstatu; pravé ta se ve stfedovékych verzich pribéhu o Trista-
novi a Isoldé projevuje velmi vyrazné. Po souboji s Morholtem Tristan trpi, kvili jedu
na Morholtové zbrani onemocni, jeho télo hnisa a odporné pachne. Nemoc je tedy
zplisobena matérii (jedem), sama se materidlné projevuje a lékem na ni je (alespoii
v Seské verzi vypréavéni) to, Ze se Tristram odevzd4 jiné kapalné hmoté, motské vodé,
a s Bozim porucenim se bude plavit tak dlouho, dokud se mu nedostane pomoci.?
Tato pomoc na néj ¢eka u Isoldy v Irsku, na cesté pribéhu vedouci az ke kouzelnému
napoji, matérii, v jejimz ptisobeni od sebe emoci a nemoc nelze dost dobf'e rozeznat.

V osmé hodiné jsme se od tél obratili k nelidskym télestim, zejména ke zviratim
arostlindm. Jddrem hodiny se stalo objastiovani symbolického vyznamu téchto jsou-
cen a préce se stfedovékou bestidrovou a herbarovou tradici. Navazali jsme zde na to,
co jiz ¢aste¢né zaznélo pri hovoru o heraldice, a dale podporili predstavu o ¢itelnosti
svéta, do kterého je pribéh o Tristanovi a Isoldé zasazen. Na rozdil od predchozi ho-
diny jsme se zde vénovali posledni tfetiné pribéhu, v niz milenci Ziji oddélené —
Isolda zistava na Markové hradé jako jeho Zena, zatimco Tristan chodi svétem a snazi
se s Isoldou néjakym zptiisobem komunikovat. Velmi ¢asto tak ¢ini pravé za pomoci
zvirat ¢i rostlin. V patrné viibec nejstar$im zachovaném vypravéni o nasi dvojici,
jimZ je lejch Marie de France nazvany Chevrefoil (,Kozi list“), komunikuje Tristan
se svou milou pomoci jména vyrezaného do prutu, ovinutého §lahounem. Sdéleni
se vSak neomezuje na pismena, ale vyznam nesou i rostliny samotné. Podle poveésti,
kterou Marie de France tlumodi, totiz Tristanem zvolené liskové dfevo vytvari se §la-
houny koziho listu dokonalou symbiézu a jedna rostlina bez druhé by zahynula.?

Tématem devité hodiny se stalo rukopisné uchovdni tristanovskych pribéht. Nasim
cilem zde bylo poskytnout studenttium kratky Gvod do problematiky préace se stfe-
dovékymi texty, jejichz dochovana verze je obvykle o nékolik desitek ¢i stovek let
mladsi, nezli predpoklddany original. Jako exemplarni text jsme proto zvolili tzv. ru-
kopis Auchinleck, sepsany v Londyné ve tficatych letech 14. stoleti, ktery obsahuje
Siroky soubor riiznych anglickych vernakularnich texti véetné rymované romance
Sir Tristrem.” Pti této hodiné jsme se rovnéz zabyvali otdzkou $ite dochovani jednotli-
vych verzi Tristana a Isoldy. Na tuto praci bezprosttedné navazala desatd schiizka, vé-
nované obrazovému ztvarnéni pribéhu Tristana a Isoldy v konkrétnich rukopisech.

Jedenictd a posledni fadova hodina, nazvani ,Korfeny a plody Tristana a Isoldy”
se vénovala predchiidciim a ndsledovnikiim stfedovékych tristanovskych vypraveéni.
V disledku zaméreni referatt jsme se z predobrazti vénovali predevsim antice a Ovi-

nére, rozhodné bychom kromé Bédiera a verzi ze 12. stoletf sdhli rovnéz po tzv. ,Irista-
novi v préze (Tristan en prose), ktery se vztahem milencti k po¥ddku svéta pracuje velmi
ambivalentnim zptsobem. Klasicky nézor, Ze autor tohoto dila zahlazuje podvratné mo-
menty, reprezentuje napt. Heijkant 2000, s. 277. Zménit tento pristup se snaz{ zejm. Da-
mien de Carné (2010).

25 Tristram, s. 27-28

26 Marie de France 1958, s. 190-194.

27 Pé¢ Skotské narodn{ knihovny je jeho transkripce volné ptistupnd online: http://auchin-
leck.nls.uk/ [cit. 2016-01-12].
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diovi, jakoZto tviirci Promén a ustaviteli milostné doktriny, ze které zejména dvor-
ska literatura ¢erpala v pribéhu celého stfedovéku. Ve druhé poloviné setkani jsme
se pak zamérili na produchoviiujici, ,gottfriedovskou” podobu, jiz vasen lasky zis-
kava u Richarda Wagnera, a na spojnice, které vedou od Wagnerova pojeti k Denisi
de Rougemont a jeho dilu Lamour et l'occident,? které je, jak jsme zjistili, pro studenty

dosud tou nejpreferovanéjsi branou umoznujici pristup k tristanovské literatute.

REFLEXE SEMINARE ZE STRANY STUDENTU

Z anonymnich archii, které studenti vyplilovali a odevzdévali v zavéru semestru,
vyplyva nékolik zavért, na jejichZ zdkladé je tfeba cely experiment zhodnotit. Na
obecné roviné sklidila nejvétsi kritiku neukotvenost celého konceptu. Studenti by
uvitali zfetelnéjsi rozdéleni literarnévédnych a historickych témat a obecné ¢itelnéjsi
strukturu kurzu. Komparatisté by radi pfijimali vice podnétt z historickych disci-
plin. Objevily se rovnéz hlasy litujici malé hodinové dotace vénované rukopisnému
kontextu texti a déjindm jejich recepce. P¥i pohledu zpét povazujeme skuteéné praci
s témito problémy za ponékud p¥ili§ uspéchanou (a v ptipadné reprize seminate bu-
deme postupovat jinak). Zatimco strukturni prvky seminéte byly podrobeny kritice,
obsah a objem zpFistupiiovanych textd se doc¢kal chvaly. Pro vétSinu Gcastnikd se jed-
nalo o prvni seminaf vénovany stfedovéké literatute, ktery absolvovali. Za velky
uspéch proto povazujeme jiz to, Ze jim nebyli od ¢etby starsi literatury odpuzeni, ale
naopak obecné projevovali pfani pokracovat v zapocaté praci a intenzivné interpreto-
vat dalsi stfedovéké texty, jako Parzivala od Wolframa von Eschenbach nebo romany
Chrétiena de Troyes.

Mezi jednotlivymi hodinami slavily nejvétsi ispéch ty, které se vénovaly social-
nimu ukotveni tristanovského pribéhu a zkoumaly predivo stfedovéké spole¢nosti.
Podobné uspésnd byla setkdni pracujici s fenoménem téla a vnitfnich i vnéj$ich hmot.
Naopak nejméné spokojeni byli respondenti (a nutno ptiznat, Ze i vyucujici) s ho-
dinou zameérenou na obrazovy doprovod stfedovékych milostnych vypravéni. Pri-
znavame, Ze v této hodiné se ndm prili§ nepodarilo udrzet koherentni linii diskuse
a koncept ¢teni obrazl skrze interakei hranic a prostor, tedy ¢ar a ploch, musel pi-
sobit prili§ vykonstruované.

Forma semindrn{ aktivity za pfitomnosti dvou ,,moderatortr”, diskutujicich se stu-
denty i mezi sebou navzajem, byla ptijata velmi kladné. Rozhovor nad texty se neu-
stile vracel k nékolika tématim, kter4 se zfetelné osvéd¢ila jako hermeneutické klic¢e
umoznujici otevrit sttedovéky text z pohodlného tthlu. Mezi témito stalicemi hréla
prim otdzka osobnich a mistnich jmen v nejriznéjsich stfedovékych zpracovanich
latky a problém dynamiky matérii (zejména tekutin). Evidence ze seminéte sama
0 sobé predstavuje motivaci, abychom se témto tématim vénovali i nadéle; v zdvéru
zpravy proto predkldddme mlhavy prislib do budoucna a ndznak cest, po kterych
se budeme déle ubirat (a to zejména se z¥etelem k ¢eskému vyhonku tristanovské
tradice).

28 Rougemont 2001.
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PROBLEMATIKA JMEN A PRACE S JEJICH VYZNAMEM

Zajem o jména mist ilidi, o jejich piivod a skryty vyznam prostupuje literaturu str'e-
dovéké zapadni Evropy skrz naskrz, a to nejen diky logocentrickému pristupu k vé-
déni, ustavenému Isidorem ze Sevilly v jeho Etymologiich. Sila slov, zejména jmen,
plsobi i v nelatinském a neu¢eném (tj. pohanském) prostiedi. Jak ukazuje Rachel Ful-
ton, redlnd sila slov a znakd, hluboce zakofenéna v myslich ¢erstvé pokfténych Sasa,
patrné inspirovala i Paschasia Radberta, opata kldstera v Corvey, aby sepsal prvni
traktat o skute¢né pritomnosti Krista v oltdfni svatosti a inspiroval tak eucharistic-
kou kontroverzi, ktera od té doby dynamizovala intelektudlni déjiny po cely zbytek
stredovéku.”

Povédomi o moci slov a touha po odhaleni jejich pavodu tvori jeden ze svornik
stfedovéké literatury; proto muze byt prizkum jmen ve stfedovékych roméanech
pedagogicky vdéc¢ny. I diky kli¢ové roli Isidora ze Sevilly pro stfedovékou kulturu
se sttedovék jevijako obdobi zdjmu o jména a jejich promény v éase. R. Howard Bloch
ve svém inspirativnim textu Etymologies and Genealogies hovori o podivuhodném uzlu
teorie reprezentace (,jak znak znaé¢i“), rodové struktury, historie a pravnich dé&jin,
které se ve stfedovékém textu stykaji pravé v prostoru jednotlivych jmen.*® Krestni
jméno jednotlivce se ¢asto stavé vyslednici rodovych a historickych sil (spojuje &lo-
véka s vyznaénym predkem ¢&i s konkrétnim svétcem). Jako takové se stdvd znakem
vedoucim k pivodu préva (naroku?) jedince na rodové statky, Cest a Zivot sdm (pro-
st¥ednictvim vazby na rodige).

V pété hodiné seminére jsme se vénovali stabilni podobé tohoto znaku. Celym
seminarem se v8ak vinula dynamicka tematicka linie proménlivosti jmen. Tato pro-
meénlivost plyne z otevienosti signifikantu vi¢i zméndm navozenym jednajicimi po-
stavami. Samy postavy maji o tomto nebezpeci, které ohroZuje srozumitelnost svéta
a Citelnost mezilidskych vztaht, docela jasné povédomi. V jedné epizodé romanu sype
trpaslik Frocin mouku po podlaze hradni loZnice, aby stopy vyslapané od Tristanova
loZe k lozi kralovskému prozradily nevérny par, protoze jediné pristizeni Tristana
a Isoldy in flagrante delicto mtZe rozresit nejistotu vSech.® Kral Mark nem4 ve véci
nevéry své manzelky jistotu. Nevi, na ¢em je. To vSak nevédi ani sami milenci, nebot
netusi, jak daleko se astrologu Frocinovi podatilo diky hvézddm nahlédnout.® Teprve
skute¢na viha lidského téla zanechavajici stopy v mouce maZe rozptylit nejistotu.
DileZitost procesu signifikace je zde zdtiraznéna i tim, Ze se Tristanovi pri skoku
z postele na postel, pti kterém se snazi vzduchem prekonat mouéné pole mezi dvéma
lazky, otevie rdna utrZend na lovu. Bila plocha ¢ekajici na vpis Tristanova téla je tak
razem poznacena i jeho krvi.

29 Fulton 2002, s. 11-27.

30 Bloch 1983, s. 32-37.

31 VerSe 573-826 dle Muretovy edice (Béroul 1903: 18-26). V Bédierové pfevypravéni se jed-
nd o epizodu nazvanou ,Trpaslik Frocin“ (Bédier 1959: 93-97). Srov. Bloch 1991, 5. 134-135.

32 Problemati¢nost znakovosti v pfibéhu o Tristanovi a Isoldé dobte ilustruje pravé osud ast-
rologa Frocina, ktery ve hvézdéach vidi pravdu (tj. poznévé z nich, %e Tristan se t&lesné sty-
k4 s Isoldou), a presto je vypravédem pi{b&hu Béroulem oznacovén za diblova pomocnika
a zrddce (srov. napt. Mira 2008: 57).

OPEN
ACCESS



OPEN
ACCESS

128 SVET LITERATURY 54

Podle Blocha se Béroulova verze romanu skldda ze scén vypravénych neustile
znovu a znovu z Ghlu pohledu raznych postav.®* Omyl, nespravné pozndni a zrada,
tedy riizné instance rozpojeni vazby mezi myslenym a vyslovovanym znakem a sku-
teCnosti téla, Zenou pribéh o milostném trojuhelniku mezi kralem Markem, Isoldou
a Tristanem kupfedu. Pro studenty obezndmené se stfedovékou literaturou prede-
v§im prostrednictvim epickych ¢i ndbozensky orientovanych textt, jako je Piseri o Ro-
landovi ¢i BozZskd komedie, mze byt obohacujici jiZ tato informace sama o sobé. O du-
leZitosti disimulaci v rdmci dvorského rozhovoru (jeho# souddsti, ba paradigmatem,
tristanovsky prib&h bezpochyby je)** svédéi i text, ktery lze chépat jako odmitavou
reakci na tristanovsky ethos cizoloZné a neovladatelné lasky,** roman Cligés Chrétiena
de Troyes. Ten se béhem seminére nabizel ke srovnani rovnéz proto, ze disponujeme
kvalitnim ¢eskym prekladem z pera Jitiho Kontipka.®

Cornwallsky kral Mark predstavuje ve stfedovékém vypravéni dokonale neu-
spésného kréle. Neuspél ve svém pokusu zUstat bez Zeny a predat cornwallskou
¥i8i Tristanovi (Bloch v této souvislosti hovoti o marném pokusu krale Marka stat
se svétcem).” Nepodatilo se mu udrZet si zenu, do které se (narozdil od Tristana)
zamiloval i bez pomoci kouzelného népoje. Nepodarilo se mu zplodit potomka a zajis-
tit tak pro Cornwall pokracovani dynastie. Chrétiendv roman naproti tomu vypravi
o plodné lasce mezi dédicem recké rise Alexandrem a bretonskou princeznou Soreda-
mors, sestrou Artusova synovce Gauvaina. Z této lasky vzejde dédic tranu Cliges, jenz
v patti¢ném véku prozije své vlastni hrdinské dobrodruZstvi a na jeho konci vstoupi
do legitimniho svazku s némeckou princeznou Fenicii (kterd vyslovné odmit4 chovat
se jako Isolda) a dosedne na byzantsky triin, ktery d¥{ve okupoval jeho stryc Alis,
odraz nestastného krale Marka, bratra Tristanovy matky. Tento pribéh vyzniva jako
opak tristanovskych vypravéni jiz diky té skute¢nosti, Ze se jednd o dvougenerac¢ni
vypréavéni, popisujici ispésné pfeddni moci mezi kralovskymi rodiéi a détmi (a po-
ta¥mo mezi Reckem a némeckou ¥8{, za asistence ArtuSovych Brit{).*®

Vymluvnou scénu s proménou znaku nachazime v prvni poloviné Cligése, béhem Ale-
xandrovych dobrodruzstvi u Artusova dvora. Hrdina vede svou druzinu feckych mla-
dencti do boje proti zrddnému hrabéti, ktery se béhem Artusovy nepritomnosti zmocnil
vlady v Britanii. Rekové vitézi, dokud se zrddny hrabé nestdhne na svfij hrad. V tu chvili
se zd4, Ze namisto rychlého obnoveni kralovské spravedlnosti po celé zemi budeme
svédky vleklé pozi¢ni valky, kterd miZe trvat 1éta. Alexandr si vSak vi rady a kdZe bo-

33 Bloch 1983, s.183-185.

34 Srov. Kjeer 1980.

35 Debatu o funkei Cligése jakoZto ,anti-tristanovského textu” shrnuje napt. Peggy McCra-
cken (McCracken 1998: 29-31). Srov. také tristanovskou kontextualizaci v pojednén{ Laine
E. Doggettové o funkci kouzelného népoje v Cligésovi (Doggett 2009, s. 39-40).

36 Chrétien de Troyes 1967.

37 Bloch 1983, s. 182.

38 Mezi Chrétienovym Cligésem a Thomasovych Tristanem, povazovanym za druhou nejstarsi
verzi piibéhu, existuji intertextualni vazby (viz napt. Barteau 1972, s. 15-16). Norris B. Lacy
situuje vznik Thomasovy verze romanu do za¢atku sedmdesatych let 12. stolet{, tedy pfi-
blizné pét let pred konsensualnim datem vzniku Cligése, a pravé vazba mezi témito dveé-
ma dily ji umoZiiuje fragmentdrniho Thomasova Tristana viibec datovat (Lacy 1998, s. 5).
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jovniktim, aby se chopili $titd padlych nepratel a takto maskovani vyrazili ke hradu. Do-
slova je vyzyv4, aby se proménili k nepoznani — to lze zafidit snadno tak, Ze se Artusovi
vérni chopi zbranf a §titd, které ptivodné pattily zradcm. Zradci sami pak tyto sabotéry
od svych vlastnich spolubojovnikt neodlisi.* Oddil vedeny hlavnim hrdinou prvni ¢4sti
romdnu tak zrazuje (¢i podvraci) obecnou srozumitelnost znakt umoZtiujicich odlisit
préatele od neptatel. Z Rek se stavaji zradci zradcii a diky podvodu dosahuji vitézstvi.

Uspésna lé¢ka tak vede k obnoveni #4du v Artusové kralovstvi — a nejen to. Diky
svému podilu na vitézstvi v bitvé miZe Alexandr Zadat o ruku krasné Soredamors,
zaloit rodinu a svym zpiisobem se tak podilet na ,pfekrdsném spojeni“ (mout bele
conjointure) — tedy na dobie uspo¥ddaném textu, ale také na dobte uspotddanych
rodinnych vztazich, o které francouzskému romanciérovi zfetelné bézi alespon
v prvnich tfech romanech.* Tristanovy lé¢ky, zmény vlastniho jména a vyznamu, ve-
dou pravé opaénym smérem. Tristan se pretvaruje béhem svych dvou pobytd v Irsku,
stopy svého cizolozného vztahu k Isoldé neustéle maskuje u Markova dvora na Tin-
tagelu; po svém odchodu se v prestrojeni (a pod jinymi jmény) vraci zpét na hrad,
pokracuje v zapovézenych navitévach. Riizné pseudonymy (Tantris v Irsku, Piletosi
na Markové hrad& v &eské verzi vyprévéni) na sebe Tristan bere ve chvilich, kdy
chréani svlj Zivot, snaZi se naplnit svou touhu, anebo oboji. Zakryva tak nejen svoji
identitu, ale také ,,smutny*“ koten svého jména trist (o kterém byla ¥eé ve t¥et{ hoding).
V disledku vSak neni prilis§ ispésny a jeho pribéh ve vétsiné verzi konéi smrti, kdyz
mu ve slavné scéné jeho manzelka Isolda Béloruka zataji pravou podobu znaku, jimz
je barva plachet na lodi pfiplouvajici z Cornwallu do Bretané.

OSUDOVOST VE HMOTNEM TELE

O dilezitosti téla, které rozhani pochyby, jiz byla re¢ vyse. Tim vsak dulezitost hmoty
(zejména) ve st¥edovékych verzich vyprdvéni o Tristanovi a Isoldé nekonéi. Pod vli-
vem modernich adaptaci vihimame pribéh Tristana a Isoldy obvykle jako pribéh osu-
dové lasky, tedy lasky predurcené kdesi mimo téla, ve sfére nezbadatelnych tiradkd
nebes — anebo v oblasti va$ni, podvédomych dusevnich hnuti. Co kdy?z ale stfedo-
véky Ctendr tuto lasku vnimal spiSe jako nemoc, a to v galénovském slova smyslu,
tedy jako nerovnovahu materialnich télesnych $tav?*

Diachronnikomparace jednotlivych podani pfibéhu Tristana a Isoldy se ukazuje jako
velmi vhodna pro ilustraci promén akcentii jednoho narativu v ¢ase. Dobfe 1ze na jeho
prikladu predvést, Ze tentyz pribéh miiZe postupné nabyvat zcela odlisnych vyznamd.
Patrné je to zejména na tendenci 19. stoleti zbavovat vypravéni télesnych a obecné

39 Inkriminovand pasé? zni: ,Chanjons, fet il [tj. Alexandr] nos conoissances / prenons des
escuz e des lances / aus traitor qu'ocis avons. / Einsint vers le chastel irons / si cuideront
li traitor / dedenz que nos soiom de lor (v. 1807-1812; Chrétien de Troyes 1994, s. 345).
40 Tedy v romanech konvenéné nazyvanych Erec et Enide, Cligés a Yvain (ou le Chevalier au lion).
41V pozdéjsich italskych prepracovanich tristanovské ltky ostatné do pribéhu pfimo vstupu-
je medicinsky diskurs, a to sty ne§tastné zamilovaného ryti¥e Ghedina (Kahedina), bratra
Tristanovy bretonské manzelky Isoldy Béloruké. Jeji vlastn{ neopétovana ldska k Tristanovi
tak nachaz{ své zrcadlo ve velmi t&lesném utrpent jejtho sourozence (viz napt. Murgia 2012).
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hmotovych elementt. S tim souvisi dvé dalsi tendence patrné jak u tradice Wagne-
rovy opery, tak u filologickych i kompilatorskych aktivit Josepha Bédiera — v prvé
radé vede opusténi typicky stfedovékého diirazu na materialitu ¢i korporalitu k jakési
puritanizaci pfibéhu, vyhybajici se explicitnim vyjadrenim sexuality, jeZ jsou ovSem
jednou z konstitutivnich slozek stfedovékych predloh. Pfi pozornéjsim ¢teni navic
vysvita jeSté mnohem podstatnéjsi proména — autenticky stfedovéké ,télesné” ¢ten,
jak se domnivime, umozniovalo interpretovat tristanovsky mytus jako zcela ortodoxni
exemplum o Bozi podivuhodnosti. Modernita chce naopak spatfovat v 1dsce Tristana
a Isoldy takika vzdorovitou, ba i hfi$né zpupnou vzpouru emocionéalniho a svobodo-
myslného ¢lovéka proti Bozimu fadu a v jeho jménu se rigidné organizujici lidské spo-
le¢nosti. Jinymi slovy, zatimco ve sttedovékych romanech je strijcem erotické fatality
sam milostivy Stvoritel, v novodobych podédnich je hlavnim aktérem svévolny clovék.

Nejvétsi vyzvou tedy bylo pfibliZit ono ,materidlni“, hmotové éteni tristanovskych
romant, jehoZ prostfednictvim je teprve mozné spatfovat v nich snad paradoxni jed-
notici spiritulni linii. P¥{b&h je skuteéné zakl4dd4n na osudovosti (st¥edovéka For-
tuna), jeZ postupné svadi jednotlivé aktéry dohromady a svazuje je do vztaht. Jak
ovSem ze vSech stfedovékych tristanovskych romant vyplyvi, tato fatalita nenf vaci
Bozimu tradku mimobéZnd — je pouze nastrojem skryté Boz{ vSemohoucnosti, jeZ si
pohrava s lidskymi osudy za pomoci stvorenych hmot, predevsim tekutin — zvlasté
(motské) vody, étyt télesnych $tav, jedd a omamnych ndpoji. Jak je ve sttedovékych
artusovskych romanech obvyklé, Bih prostrednictvim Fortuny prabézné vstupuje
do pozemského dénf svym plisobenim na prirodni Zivly. Prilezitosti pro mohutné z4-
sahy je zvl4$té moiské plavba — v boutich Bith trest4 a vrha do vin h#i3niky (pirati)
anaopak ve své milostivé ndruéi ochratiuje duse zbozné (Tristan). PoZiti népoje lasky
je naproti tomu spojeno s bezvétfim a horkem — na lodi nen{ k piti nic nez zasoby
vina a jinych népoju.

Tekuty pilit tristanovského mytu, ndpoj lasky, se u¢ime ¢ist v souladu se ste-
dovékym chapanim nikoli jako ,kouzlo ale jako jeden z mnoha namichatelnych
chemickych ptipravkd, jimiZ Ize ovlivnit lidské emoce — at uZ na uréitou dobu (t¥i
a% ¢tyfi roky v béroulovské tradici, promitajici se i do Tristrama staroeského), &i
navzdy (tradice thomasovska, od 19. stoleti dodnes jednozna¢né dominujici).*> Stavi
se tedy po bok jedi, ndpoja alkoholickych ¢i pripravkid uzivanych dnes v klinické
psychiatrii. JelikoZ lidské télo bylo vnimano jako jakdsi nddoba na tekutiny a zdravi
bylo spojovano s jejich vyvazenym pomeérem, v psychosomatické perspektiveé se laska
Tristana a Isoldy ukazuje jako Bohem iniciované naruseni télesné rovnovahy — ¥i-
zené oslaben téla. Slo tedy o znakovou ,nemoc“® zplisobenou agresivnim vstupem
napoje mezi krev, hlen, a ¢ernou a zlutou zluc. Nékteré formulace napovidaji, ze slo
predevsim o rozbouteni a zménu teploty krve:

Jakz j& tomu mohu rozuméti, nemd jemu iZaddny za zlé mieti, neb jakZ jsem
prvé pravil, Ze sé j’byl pitie toho napil, od néhoz jeho srdce vielo a u milosti

42 Pomineme-li zde alegorické ¢tenf navrhované Jacquesem Ribardem, jenz zvaZzuje spojeni
népoje jak se zaplétajicim prvotnim hiichem, tak s vysvobozujici konzumaci eucharistic-
kou (Ribard 2001, s. 47-69).

43 Tristram, s. 38.
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kralovej hotelo. Ale kazdy véz to bez pochybenie, jenz jest on byl midrého pri-
rozenie, nez toho pitie pfemocn4 sila po vse ¢asy jeho nutila, Ze jako bez rozu-
mu bieSe a nizddné hrézy sé nebojiese.*

Stredovéky romanopisec zdlraziiuje, Ze Tristan za své nerozumné ¢iny a city ne-
mohl. Zpisobila je jistd chemikalie. Srdce v nékterych pfipadech nenf abstraktni
metaforou sidla lasky, ale kfehkym télesnym orgédnem, jehoz naruseni mize zménit
lidské chovani. Takovy vyklad ldsky ovSem neni pro mnohé ¢tenére 19. a 20. stoletf
vkusny ¢i prijatelny, nebot mechanizuje vzneSené emoce.*

Zminénou stfedovékou znakovost nemoci lze dobfe ilustrovat na skupiné ma-
lomocnych, kterd v Béroulové fragmentu figuruje coby désivéjsi alternativa plapo-
lajici hranice. Isolda je Markem misto upaleni preddna htiSniktim, jejichZ télesné
postizeni bylo vnimdano jako dasledek bezuzdné chlipnosti. Smyslnou va$nivosti
se mohli provinit oni sami, ¢i jejich rodice, ktefi se nezdrahali smilnit i béhem Ze-
ninych mésick, coz se pak varovné odrazilo na kazi jejich potomka. Jelikoz Mark
na rozdil od ¢tenéare netusil nic o ndpoji a z néj plynouci nevyhnutelnosti Isoldiny
lasky k Tristanovi, povazoval svou Zenu za rovnou malomocnym. Nebesky tviirce
pribéhu vsak v tomto stejné jako ve vSech ostatnich pripadech cizolozné milence
chrdni a pomdh4 jim. Tristan a Isolda jsou stfedovékymi literdty ¢asto zachyceni
pri modlitbé a v prosbach o milost. Ta je jim vzdy, i po smrti, spravedlivé dopfana,
nebot jejich ,z1é“ ¢iny skute¢né neplynuly z h¥isné vile, ale z podivuhodné a lid-
skému rozumu se vymykajici hticky.

Jak jinak prokazat vSemohoucnost nez zpytovanim a zpochybriovanim pravidel,
jeZ jsou ve jménu VSemohouciho zavddéna? Domnivame se, Ze ve spoluprici s his-
torickou antropologii mazZe literarni komparatistika prezentovat mnoha stredovéka
literarni dila jako texty jiz ve své dobé uréené k premysleni a k diskusi. Pokud se ndm
i v dalsich seminarich podari spolu se studenty na tuto diskusi plodné navazat, bu-
deme to povaZovat za velky ispéch. Po rozhovoru vedeném nad stfedovékymi trista-
novskymi p¥{béhy miZeme svédéit o tom, Ze podobné diskuse jsou nejen napinavé
a zabavné, ale mohou byt také védecky plodné — a co vic nezli spojeni téchto dvou
aspektt si lze v sou¢asném univerzitnim provozu prat?

Vyuka semindre byla finan¢né podpofena v rdmci Vnitfni soutéZe FF UK 2015. Pfi praci na publi-
kaci byly vyuZity zdroje vizkumné infrastruktury Cesk4 literdrni bibliografie (http://clb.ucl.cas.cz).
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THE STORY OF TRISTAN AND ISEULT AS A DIDACTICAL CHALLENGE

The article presents a report from an interpretative seminar focused on the story of Tristan and Iseult
in its various forms, medieval and modern. The authors (a historian and a literary scholar) strove to
maintain consistent interdisciplinary approach during the course, not only with respect to the methods
of inquiry, but also in teaching. It is shown here that such undertaking is feasible and that the interdis-
ciplinary dialogue between two living persons has a potential to attract and engage even students with
no previous experience with medieval textual material. In addition, the course has revealed two broad
chains of questions that can stimulate further interdisciplinary exploration — the questions about the
process of signification and the questions about matters (especially liquids) and their transmutations.
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