Déjiny a politické mysleni v Kosmové kronice

Arthur Perodeau

Chronica Bohemorum, sepsana mezi lety 1120 a 1225 prazskym kanovnikem Kosmou,
je zdkladnim pramenem k ¢eskym déjindm do pocatku 12. stoleti. Jakkoli je toto dilo
v Ceské, némecké a polské historiografii hojné vyuzivano, dosud mu byla vénovana
pouze jedind monografie.! Udiv nad timto zjiiténim byl jednim z impulzg, jeZ vedly
Lisu Wolverton (University of Oregon) k sepsani recenzované knihy. Tato americka
medievistka se na Kosmovu kroniku jiz dlouhodobé specializuje, praci s ni si vyzkou-
Sela jiz pri pripravé monografie Hastening Toward Prague. Power and Society in the Me-
dieval Czech Lands (Philadelphia 2001) a zaslouZila se rovnéZ o jeji prvni kompletn{
preklad do anglic¢tiny.? Jak sama uvadi, pravé prace na prekladu ji podnitila ke zpo-
chybnéni nékterych obecné prijimanych tezi.

Oproti vétsiné badatelt pracujicich s Kosmovou kronikou se zde autorka na jejim
zakladé nesnaZi psat d&jiny Eeského st¥edovéku (to bylo jejim cilem v jejich pred-
chozich pracich). Usiluje spi$e o prozkouméni textu z hlediska jeho dvéryhodnosti
jakoZzto pramene a hledd motivace, jez Kosmu vedly k jejimu sepsani. Vychazi pritom
z predpokladu, ze neni divodu povaZzovat kroniku za dilo objednané — at uz praz-
skym biskupem, kniZetem ¢i kymkoli jinym. Odmita i ndzory interpretujici kroniku
jako dilo legitimizujici kniZeci autoritu ¢i jako kroniku ,nérodni“, odraZejici a propa-
gujici narodni citéni. Podobné predstavy povaZuje za projev nepromysleného prebi-
rani schémat obvykle aplikovanych na ,,ndrodni“ déjiny.

Lisa Wolverton povazuje za hlavni tiskali dosavadnich pristupt skute¢nost, Ze ba-
datelé opomijeli ¢isté literdrni aspekty textu a viibec narativni perspektivu. Literarn{
motivy a biblickd i klasickd latinskd intertextualita byly pfinejlepsim zminovany jako
bezvyznamné ornamenty. Autorka se snazi tuto mezeru zacelit a analyzovat vytri-
benou rétoriku literdrnévédnymi metodami, aby za vypravénim o historickych uda-
lostech odkryla pisateltiv pesimisticky politicky nézor. Je zndmo, Ze Kosmas namisto
oslavy velkolepych ¢inti kniZat usiloval spise o nastaveni zrcadla jejich nepristojnym
skutk@im. Nabédal k nasledovan{ idedlu a uprednostnéni obecného dobrého pred
osobnimi zajmy. Kronika? dokonéil prvni knihu svého dila roku 1120, v dobé, kdy
se Premyslovci jiz dvacet let utdpéli ve vnitrodynastickych konfliktech. Pravé tato
neblaha situace podnécovala Kosmu k psani — snazil se objasnit jeji kofeny v rdmci
svého politického presvédceni.

Aby dolozila své interpretace, autorka systematicky pro¢ita text v raznych per-
spektivach, pricemz kazdé vzdy vénuje jednu kapitolu. Jeji metoda spo¢iva ve vybéru
a komentari uryvkd, u nich se zaméfuje na intertextualitu — mnohdy tak dojde
k originalnim tezim tykajicim se Kosmovych zdméra. Ukazuje, Ze Kosmas své lite-
rarnf vzory neuZival pouze k demonstraci vlastni intelektudlni prevahy — texty znal

1 Trestik, Dusan: Kosmova Kronika ¢eskd. Academia, Praha 1968.
2 Cosmas of Prague. The Chronicle of the Czechs, prel. Lisa Wolverton. The Catholic University
of America Press, Washington 2009.
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skute¢né velmi dobre, formovaly jeho vidéni svéta a doby, v niz Zil. Kosmas s citaty
naklada tvorivé, mnohdy je i pretvari tak, aby dobte G¢inkovaly v rdmci jeho rétoriky.
Autorka zde tézi z bohaté anglosaské bibliografie zabyvajici se vyuzivanim antické
literatury ve stfedovéku. V nékterych pripadech Kosmovu metodu srovnava i s po-
stupy jinych st¥edovékych kronikait (Dudona de Saint-Quentin a zvla$té Nitharda).

Pozornost ¢tendre upoutd jiz druhd kapitola, v niZ se autorka zamétuje na zpa-
sob Kosmovy prace — na zdkladé studia jednoho dryvku zde analyzuje kronikarav
vztah k pramentim: zptsob, jakym pretvari tento surovy material v pribéh. Ukazuje,
Ze oproti ¢astému ndzoru Kosmas nevyuziva kroniku Reginona z Priimu primarné
jako zdroj informaci, ale spise jako metodologickou inspiraci. Badatel¢in pozorny
pristup k textu ukazuje, Ze zdanlivé presnost, s niz Kosmas ustavuje pravdivost uda-
losti, je pouhou maskou. V jejim skrytu kronikaf manipuluje s prameny tak, aby mu
umoznily takové podéni, jehoZ obsah L. Wolverton upresiiuje v dal$ich kapitolach své
knihy, kdyz vyznacuje opakujici se témata, prochézejici napti¢ celou kronikou. Kos-
mas buduje strukturovany a koherentni pribéh, ktery komentuje pomoci peclivého
vybéru adjektiv a adverbii, ale také prizmatem citovanych klasiku.

Ve treti kapitole se Wolverton na vliv antické literatury na prazského kronikare
zameéruje jeSté intenzivnéji. Odmitd povazovat liceni ddvnych véka na po¢atku prvni
knihy za zépis Gstni tradice a interpretuje je spiSe jako Kosmovu literarn{ konstrukei.
Kronikar vykresluje obraz zlatého véku po vzoru antickych autort tak, aby kontras-
toval se sou¢asnym stavem civilizace, ktery povaZoval za ipadkovy. Pfevzetim tohoto
motivu Kosmas stavi Cechy do prestizni tradice ¥imské kultury. Co vice, naturali-
zuje své pesimistické vnimani politiky tim, Ze je zapojuje do liceni poc¢atki formu-
lovaného jako mytus. Biblicky motiv rajské zahrady a nasledného padu se opakuje
v obraze zavedeni soukromého vlastnictvi coby prvotniho htichu. Autorka odkryva
vnitfni vazbu mezi bdjemi o ddvnych dobéch a licenim doby souc¢asné. Pozoruhod-
nym zpisobem zde identifikuje dichotomii mezi literdrnimi motivy predatora a jeho
kotisti z Faedrovy bajky — usnadiiuje ndm pochopit kronikarovy soudy o postavach
v jeho vypravéni.

Genderové analyze Kosmovy kroniky a velmi funkénimu vyuzivani stereotypnich
obrazfi muzstvi a Zenstvi je vénovana nasledujici kapitola. Zeny jsou kronikatem ¢asto
stavény do role mluvéich, jez zastupuji bezbranné, jako primluvkyné, jejichz hlasem
nechava promlouvat své vlastni ndzory. V legendach o pocatcich jsou Zeny vylou-
Ceny z politického jednani, ¢im? je Kosmas chrani pred $pinavostmi s nim spojenymi,
jez prislusi muztm. Skrze postavy bezbranné vdovy a urozené Zeny, kterd usiluje
o usmireni ¢lenti vlddnouci dynastie, Kosmas predstavuje svij kriticky ndhled na po-
litické nésili a z néj plynouci zkdzu. Genderova analyza je uzite¢nd i v pripadé postavy
biskupa Jaromira-Gebharta, odhaluje u ni systematické uzivani prvka maskulinity,
jez ji spojuji se sférou politiky a nésili. Vzdy kdyZz Kosmas spojuje klérus s maskulini-
tou, ¢ini tak ve snaze kritizovat zapojeni cirkve do politiky, kterd ji pospiniuje. Pokud
jde o znamou epizodu o vévodkyni Matyldé Toskanské, L. Wolverton ji rovnéz inter-
pretuje v novém svétle svych objevii: vévodkynina svatba s knizetem Welfem II. Ba-
vorskym mtize byt ¢tena jako prostredek ke kritice gregoridnské reformy prevrace-
jici spoledenské poradky. Vnimat ji 1ze také jako Sikovny trik, jimz Kosmas zduraznil
kontrast s ¢eskymi zemémi, kde byly Zeny z politiky vylouceny, ¢imz se dostal do po-
predi pro Kosmu vyznamny motiv jisté nezavislosti a izolace Cech od zbytku svéta.
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V paté kapitole se autorka detailnéji vénuje jiz naznacenému kronikafovu na-
hledu na jeho dobu. Soudoba politika, zv14sté ta cisarsk4, byla prili§ ovlivnéna la¢-
nosti po penézich. Zdkon upad4 pod vlivem chamtivosti — na tikor obyvatel Cech.
Pokud jde o VrSovce, badatelka se prili§ nezabyva tim, co skute¢né délali ¢i mohli
délat, ale spise tim, koho v kronice predstavuji — totiz inimici familiares, magnaty
stojici za vSemi nepokoji. Kosmas ale nesett{ ani ¢leny kniZeci rodiny, jejichZ ambice
pustosi celou zemi. Naturalizuje konflikty mezi bratry, celd zem trpi{ prilisnym po-
¢tem prislusnikd premyslovské dynastie. Metody literarni analyzy autorce umozsiuji
dakladné odkryt Kosmovu pesimistickou teorii moci. Jakkoli se to miiZe zdat pre-
kvapivé, Kosmas neni v otdzce budoucnosti Cech optimistou. Oslavuje sice nastup
kniZete Sobé&slava I. (1125), ktery byl pfitom d¥ive li¢en jako Eelnf strlijce mnohych
ukladd, nic vSak nenasvédcéuje tomu, Ze by kronikar nepredpokladal brzké obnoveni
konfliktu (spojené s osobou Oty II., posledniho zbyvajiciho ¢lena dynastie).

Obsahem Sesté kapitoly jsou autoréiny Gvahy nad tim, pro¢ se Kosmas rozhodl
vyjadrit své politické ndzory prostrednictvim vypravéni o déjinach naroda. Odmita
predstavy o tom, Ze Kosmas usiloval o veleben{ jakéhosi ,ndrodniho” uvédoméni ¢i
Ze jeho text odrazel ¢eskou identitu. Pravé naopak, rozkryva damyslnou konstrukci
umélé kategorie ,Boemi“. KdyZ se vénuje po¢atkiim, ¢ini z Cechfl prvni obyvatele
zemé, ale z nésledujiciho liceni je zfejmé, Ze si byl védom skutecnosti, Ze tato pred-
stava je zcela nepravdivd — vypovid4 o tom t¥eba jiZ stfet s Luéany. Identita Cechti
se zakldd4 v prvé fadé na prisludnosti k zemi (vice ne% k zdkonu, kniZeti, kultute
apod.), coZ Kosmovi umoZtiuje k sobé& zemi a lid neoddé&liteln& sv4zat. Kosmas si je
védom riiznorodého ptivodu Cechd, ale tuto skuteénost maskuje a prisuzuje jim spo-
le¢né koreny. Ustavuje tak ¢esky narod jako spoleCenstvi nezavislé na okoli, jimz je
ohrozovano. Cini z néj rovnéz politického aktéra, jeho? jednotny zajem stoji v cesté
rozkladnym sportim kniZecich elit.

Na tyto poznatky navazuje i shrnujici zavér knihy: kniZe je v Kosmové svété povi-
nen naslouchat vérnym radciim a zbavit se lichotnikd, zatimco magn4ti se mu musi
postavit, jestliZe jeho sklony k tyranii naru$uji ideél politického uporddani zemé.
Predevsim vsak podle autorky Kosmova kronika nenf zrcadlem pouze kniZeti, ale
ilidu — tedy Cechfim jakoZto spole¢enstvi, je% by napiité mélo hrat roli srovnatel-
nou s tou, jaka je pfisuzovana exempldrnim magnatim z vypravéni.

V souhrnu se domnivam, Ze jsou teze Lisy Wolverton do zna¢né miry presvédéivé.
Je tfeba ocenit odvahu a dikladnost, s niZ se pustila do feSeni komplikovanych otdzek
spojenych s kronikou. Navrhuje odpovédi, jeZ svou komplexitou obohacuji a nuancuji
zakladni sdéleni. Vzdy se disledné opird o text a jeho pozornou kritiku a efektivni
metodu. Kniha mtZe predstavovat ivodni ¢etbu pro kazdého, kdo se zajima o prvni
staleti ¢eskych déjin. Kosmové kronice se na tomto poli nelze vyhnout a Lisa Wolver-
ton poskytuje dobrou pfirucku k celému textu, jejiz ¢etba mlZe zabranit mnohym
dezinterpretacim. Kosmas je zde predstaven jako skute¢ny literdrni tviirce, vSechny
slozky jeho vypravéni jsou vysledkem peclivé volby, nejsou neutralni a slouzi $ir§Simu
sdéleni. Podléhaji literdrnim pravidlim. Kronikarav text nelze povazovat za sbhirku
objektivnich faktt, kazdy element je tfeba zvaZovat v kontextu celého pribéhu
a v diskurzivnim rdmci.

Autor¢in zasluzny poéin misty dokonce navrhuje pozménéni dosavadniho ob-
razu Ceské spolecnosti 12. stoleti. Hluboka znalost antickych autord, kterou autorka
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u Kosmy shledava, ji vede k prehodnoceni stavu vzdélanosti v ¢eskych zemich. Zda-
raziiuje, ze pokud Kosmas zapracoval do svého textu tolik klasickych odkazt, pravdé-
podobné doufal, Ze jeho ¢tendti (tzky elitni okruh geskych vzdélancii) budou schopni
je identifikovat. Obecné lze Tici, Ze je kniha uZite¢nou ¢etbou pro vsechny zajemce
o stfedovék. Predstavuje totiZ v celé rozmanitosti dobové politické mysleni, a to do-
konce za hranice dominantnich oblasti latinského ki‘estanstva (It4lie, RiSe, Francie).
Uzit4 metoda je navic dobrym prikladem toho, jak ¢ist stfedovéka literdrni a zvlasté
déjepisecka dila. Anglosaska sekundarni literatura, v knize nejvice vyuzivana, nic-
méné prinasi do studif o Kosmovi jak osvéZujici podnéty, tak i mnohd opominuti ¢i
nedorozuméni. Miizeme jen litovat, Ze autorka nedopliiuje ¢etna dila anglosaskych
badateld odpovidajicimi zdstupci déjepisectvi kontinentalniho. To je zkratkovité
zastoupeno predev$im pracemi Dusana Trestika, dile pak Marie Bldhové, Norberta
Kerskena ¢i Larse Boje Mortensena, pri¢emz posledni tfi jmenovani jsou povaZovani
jen za pokracovatele prvniho. Je $koda, Ze nenf citovan napt. zddny text Martina Wi-
hody — zminéna tak viibec nenf jim navrzend moZnost, Ze Kosmas ptvodné uvazoval
pouze o sepsdni dvou knih a k psani tfeti prikrocil az po dalsi rozvaze®. Obé teze, Wi-
hodova i vychodisko L. Wolverton, opirajici se o koncepci tff knih, jsou samozrejmé
diskutabilni. Bylo by v$ak zajimavé sledovat, jak se autorka s jinou predstavou vy-
rovna.

Vedle nedostatki v bibliografii lze vytknout jesté jeden rys autorciny prace: jeji
pristup je jaksi systematicky antitradicionalisticky, usilujici snad za kaZdou cenu
o popreni starsich badatelskych zavéri. Vychazi z predstavy, ze Kosmu k praci mo-
tivovala predevs$im politika — klade si proto otazku, pro¢ si k vyjaddfeni svych po-
litickych ndzort vybral jako Zanr pravé déjiny naroda. Ta otdzka je ale dost mozna
polozena uplné $patné. Kosmovi bylo vlastni univerzalistické mysleni kotenici
v kitestanské kultute. Vedle toho se u néj ale projevuje i cosi jako ,narodni” citéni, jez
jej vedlo k tomu, aby se povaZoval také za Cecha. JistéZe mél Kosmas konkrétni poli-
tické nadzory, jez vyjadril ve spise o ¢eskych déjinach. Hledal prece odpovédi na ottesy
nabourévajici politicky, kulturni, cirkevni a geograficky ramec, za jehoz soudast
se povazoval — Ceské kniZectvi. Stejné tak problematicky je zavér knihy, kde L. Wol-
verton predklad4 hypotézu o Kosmové cili p¥imét ,lid“ (Kosmou vétinou pojimany
jako neohrani¢eny a anonymni) k zdsahu na politickém poli, jestliZe je t¥eba postavit
se tyranskym sklontim kniZete. Tato hypotéza je dikladné argumentovana, le¢ neni
podporena uvahou z hlediska recepéniho. Kronikatovo dilo je adresovano kléru. Je
proto velmi obtizné si predstavit, Ze by chtél timto zpisobem predat ponékud skryté
sdéleni §ir§im laickym vrstvam.

Autorka nepredstird ambici pfednést ve své knize dokonalou a neptrekonatelnou
syntézu o dile prazského kanovnika. Jejim cilem bylo ukézat, co to znamenda vazné
se zabyvat intertextualitou ve star$i literatute, a podat jasnéjsi obraz Kosmova pro-
jektu, jakoZ i podnitit nové debaty o celé kronice. Jeji pokus dopadl skvéle a dobte uka-
zuje, jak plodnou muiZe byt literdrni analyza pro porozuméni historickému prameni.

3 Viz napf. Wihoda, Martin: Kosmova Kronika a po¢atky ¢eského historického mysleni. In:
Kosmas: Kronika Cechii, Karel Hrdina, Marie Bldhové a Magdalena Moravovd (eds.). Argo,
Praha 2011, s. 5-20. Martin Wihoda m4 i odliny ndhled na ¢asovou posloupnost nékte-
rych udalosti z Kosmova Zivota — i zde bychom ocenili konfrontaci s tezemi autoréinymi.
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Jde o prvni monografii o Kosmovi v angli¢tiné a k anglofonnimu publiku se také pri-
marné obraci. To ¢aste¢né vysvétluje i jeji volbu nékterych interpretaénich perspek-
tiv. Lze jen doufat, Ze prace pritdhne pozornost dalsich zahrani¢nich badatelii o ceskou
medievistiku a ji feSené otdzky. Autor¢ina angli¢tina je navic velmi dobre pristupna
i pro ty, kdo Shakespeartiv jazyk ovladaji jen ¢4ste¢né. Ctena¥i neobeznament s Kos-
movou kronikou se v problematice velmi rychle zorientujf diky systematickému vy-
uzivani instruktivné komentovanych ukazek z textu. Diky tomu je moZna i selektivni
Cetba zamérujici se jen na vybrané kapitoly, jakkoli je prostudovani celého dila samo-
zfejmé nezbytné pro celistvé porozumeén{ autoréinym pristuptim a hypotézdm. Kniha
je nezbytnou pro kazdého, kdo se zajima o pocatky ceskych déjin, doporudit ji vSak
lze i vS§em odbornym i laickym z4jemctimo stfedovékou historiografii a literaturu.

AD:
Lisa Wolverton: Cosmas of Prague. Narrative, classicism, politics. The Catholic University of America
Press, Washington 2015. 328 s.
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