POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Michaela Rickova
Téma prace: Dikazni bfemeno ve sporech o vydani bezdivodného obohaceni
Rozsah prace: 61 strana vlastniho textu

Datum odevzdani prace: viz IS

1 . Aktualnost (novost) tématu:

Téma dokazovani v civilnim fizeni je téma ,,v&¢né zivé“. V soucasnosti je aktualnost tématu
podpoiena i vydanim vécného zaméru nové upravy civilniho fizeni, kterou se autorka
v zaveéru praci kriticky zabyva. Autorce se podatilo skloubit v jeden celek teoretickou analyzu
dokazovani s demonstraci zakladnich principti institutu bezdiivodného obohaceni podle OZ.
Malokdy se objevi téma predstavujici spojeni hmotného a procesniho prava. I z tohoto
hlediska pokladam téma za velmi potiebné a aktualni.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Jak jsem uvedl, autorka zvolila syntézu hmotného a procesniho prava, kdy nejprve pomérné
podrobné rozebird jednotlivé dikazni teorie, které v dal$i casti prace aplikuje na
hmotnépravni institut. To znamena piedev§im znalost procesnich teorii dokazovani a
schopnosti je po provedené analyze aplikovat.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je c¢lenéna do 4 hlavnich ¢asti, kdy prvni dv€ se zabyvaji teoretickou analyzou
diikkaznich prostiedki a dikazu a dikaznim bfemenem a cast tfeti aplikaci dokazovani ne
bezdliivodné obohaceni. Zavérecna ¢ast je vénovana navrhu upravy dokazovani ve vécném
zdméru nove procesni upravy civilniho procesu. Jednotlivé ¢asti prace jsou logicky sefazeny a
navazuji na sebe



4. Vyjadieni k praci:

Jak jiz jsem uvedl, prace je uspéSnym pokusem spojeni teorie s aplikacni praxi. Autorka se
v ¢asti teoretické ¢asti nevyhyba ani problematickym otdzkdm negativni dikazni teorie ¢i
Rosenbergrové teorii a vzdy se snazi o vysvétleni a vlastni ndzor. V tieti ¢asti pak pomoci
jednoduchych ptikladi , coz je spravné, v podstaté¢ postihla vSechny eventuality vzniku
bezdiivodného obohaceni a konfrontovala je s dikaznimi teoriemi.

5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile prace: byl splnén

- logicka stavba prace: velmi dobra

- prace s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) véetné citaci:

Prace s uzitymi zdroji odpovidéa ptfedpokladiim pro tvorbu diplomové prace
- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): dobré

- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka troven: dobra

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Pii jazykové upravé prace patrn€ autorce uniklo v ndzvu prace na titulni strané uZiti
slovenstiny, tedy rodného jazyka autorky, kdy uzila namisto vyrazu ,,dikazni slovensky
vyraz ,,dikazné“, myslim ze 1 v nespravné podobé¢

TotéZ je na stran€ 9- vyraz ,,pouZzivali ordaly namisto pouZiti ypsilonu

Jinak jsem diky podrobnym konzultacim jiné podobné jazykové nespravnosti nenasel a ty
stavajici pokladdm za marginélni.

Pfipominky obsahu prace nemam.

V ramci obhajoby by se mohla autorka zaméfit na otdzku dokazovani pti Zalobé z diivodu
diskriminace, s ohledem na speciélni upravu diikazniho bfemene.

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Préci doporucuji k obhajobé

Navrzeny kvalifikaéni stupeii:
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