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textu:

hodnoceni

Posuzované

oblasti PFipominky

vyborné
velmi dobfe
dobfe

nevyhovujici

Volba tématu je jasnd, téma unikdtni,
volba tématu prace a jeho jasné vymezeni X v Ceské literatufe  zatim  jesté

nezpracované ani neopublikované

konkrétnost a realnost stanovenych cilil

; X Cile byly redIné a vhodné stanovené
prace

formulovani pracovnich hypotéz X Hypotézy byly spravné formulované

Teoretickd  C¢ast  prace  plsobi
sesklddand z jednotlivych odstavci
literatury, vénuje se obecné tématim
struktura prace a jeji vazba na stanovené strach, Gzkost, deprese a attachment
cile a pracovni hypotézy ale nijak neintegruje jejich souvislost
s DM1 a navic zcela chybi kapitola o
strachu z hypoglyekemie, coZ povaZuiji
za zavazny nedostatek

Studentka zbyte¢né mnoho str. 8-17
vénuje problematice diabetu jako
takovému,  neposkytuje  Zddnou
informaci o ¢eskych nebo zahrani¢nich
vyzkumech tykajicich se strachu
z hypoglykémie

zplisob zpracovani problematiky X
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prace s literaturou (rozsah, struktura,
dodrZeni cit. normy)

Teoretickd ¢dst obsahuje prevdiné
Ceskou literaturu, celd prdce mé jen
velmi malo citacnich pramen(, stdle
se opakujici stejné citace, napf
Stuchlikovd 3x za sebou na str. 21
Prasko et al. 2003 3x za sebou na
strané 23-24 , ddle Raboch 2x na str.
25 a také opét Prasko et al. 2003, dal3i
3 strany pokracuji pouze opét stejnou
citaci Prasko et al. 2003. Pospisilova
citovana 4x za sebou v kapitole Citové
vazby (ktera je mimochodem jen
singuldar ne  plurdl). Studentka
neprokdzala, Ze umi pracovat
s literaturou.

metodika prace

Metodika prace sice popisuje, Ze bylo
vylou€eno 128 pacientl pro nizkou
reliabilitu, ale studentka nevysvétluje
jak je to moiné, proc se to stalo a jak
mohla vzniknout nizkd relilabilita u
metod, které prokdzaly na mnoha
¢eskych i zahraniénich  vzorcich
pacientll vysokou reliabilitu!!

Posuzované
oblasti

hodnoceni

vyborné

velmi dobfe

Dobfe

e

nevyhovujici

PFipominky

zplisob a kvalita prezentace vysledkd prace

Studentka neuvadi, kolik pacientd
vyplnilo jednotlivé testy? Tj. nejsou
uvedena missing data. PFi popisu
vzorku je zbyte¢né na str. 39-45 tj na
6 strandach presentovano to, co by
mohlo byt v jedné pfehledné tabulce.
Pfi popisovani vysledkd hypotéz by
bylo dobré odkazovat na tabulky. Pro¢
byly Uporné pouiity jednostaranné
testy? Napf. str. 61 vztah BDI-Il a HFS
jsou 2 signifikantni parametry pro¢ se
jesté navic musel pouZit jednostranny
test? (Cerveny)

zplsob diskuse, kvalita argumentace

Studentka uvddi poloZkovou analyzu
viech metod, dokonce je viechny
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dava v pfilohdch do tabulek, coi je
velice  zajimavé, ale nijak ji
neinterpretuje, ackoliv jsem ji to pfi
posuzovani prace psala, dokonce jsem
ji podtrhla polozky které ma
interpretovat, ale nestalo se tak, pro¢
tedy poloZkovou analyzu vsech
dotazniku uvadi?

pfinos bakalarské prace pro praxi

Nékteré zjisténé vztahy by mohly byt
pro praxi velmi uZiteCné pravé
vysokou unikdtnosti tématu.

pfesnost formulaci, prace sodbornym
jazykem

Prace obsahuje mnoho preklepl a
chyb, napf. smérova misto
smérodatna odchylka, str 46. studie
»ve Virginii” bez citace, na téZe stranég,
nékteré znich oznaduji tuzkou
Vv papirové verzi, pro jejich mnoistvi je
viak neuvadim, dile méli misto
dosahli, str 48... subskala misto $kdla
str 50-52 atd.. studentka uvadi
konfiden¢ni intervaly, kcemu jsou
tedy vhodné a pro¢ je tedy
neinterpretuje kdyz je uvadi? (str. 47,
49, 50, 52) Str. 51 ma byt poloZkovd a
ne psychometrickd analyza, str 61
regresivni misto regresni atd....
V argumentaci hypotéz je vyznamna
chyba, kdy studentka zaménila
kognitivni za somatické str 61, str. 65
ktera misto které, str. 66 nejista misto
jista, atd....str. 69 nevidomost ho? str.
70 predatory misto prediktory!

formdlni a jazykova uroveri bakaladfFské

Mnoho pfeklepd, déle studentka stale

: X sklofiuje DM, coZ pUsobi jazykové
préce L
zvlastne
; c s o Barevné gra Osobi kriklavé, stacilo
celkova graficka a esteticka Urover prace X graty p !

vytucnit signifikantni zmény

zavery prace a jejich formulace

Zaveéry jsou nepiehledné,
argumentace malého vzorku je sice
dobra, ale ani na velkém vzorku, ktery
musel byt vyfazen nic studentce
nevyslo, hlavné nepfichaz
sargumentem, pro€ si studentka
mysli, Ze proménné, které jsme
vybraly na zakladé vyzkum( u vice neZ
tisich  pacientd  vjejim  vzorku
nefungovaly, neprokdzala schopnost
diskutovat, zdvéry se tykaji jen
attachmentu a jsou nedostatecné
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aktivita studenta, spolupréce s vedouci/m % Studentka sice spolupracovala, ale
prace ¢dst mych doporuceni neakceptovala

spInéni pozadavk( vyplyvajicich z platného
vnitfniho predpisu fakulty

navrh hodnoceni price X

Otazky k obhajobé:

Vysvétlete podstatul terminu strach z hypoglykemie a jeho teoreticky konstrukt, poskytnéte prehled
studii (nejen jednu), které vyuZili jeho korelace s klinickymi a demografickymi faktory a jeho implikace
pro klinickou praxi v oSetfovatelstvi,definice zcela chybi v teoretické &asti!

Jak si vysvétlujete, Ze tak velké mnoZstvi vadich pacientdl mélo, jak popisujete, nizkou reliabilitu

v dotaznicich a proto museli byt vyfazeni?

Vysvétlete Uporné pouZiti jednostrannych testd.

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. ndméty k obhajobé prace:

Studentka na préci pracovala 2 roky, zpo¢dtku se jevila jako spolupracujici a motivovand, pfi praci viak
nesla nijak do hloubky, spokojila se s povrchnim pohledem, ptes pivodni motivaci ale neni vidét
vysledek, ktery jsem ocekavala, teoretickd &ast je jen seskladanim hesel ze slovnikd nebo se objevuji
opakujici se citace, studentka nijak v teoretické praci neuchopila téma strachu z hypoglykemie, coz je
zasadni nedostatek, pouZzila malo pramend a minimalné pracovala se zahraniéni literaturou, vétéinu
mych pfipominek pfed odevzdanim prace neakceptovala. Velice mé to mrzi, kdy? tuto zcela origindlni a
unikatni prdci v eském prostfedi, zpracovavajici strach z hypoglykemie v o$ettovatelském procesu,
musim jako vedouci prace hodnotit zndmkou tfi.
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