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Otazky k obhajobé:

Jak konkrétné si pfedstavujete, Ze vysledky této prace mohou zlepsit edukaéni proces.

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Teoreticka ¢ast je sice formdlné spravna, ale zastaralé citace a neobsahuje 7adné nové informace, zcela
vynechava praci se zahranicéni literaturou.

Empiricka ¢ast obsahuje mezi stranami 44-90, tedy na 46 stranach kolacové a sloupcové grafy po
jednotlivych otazkach jako vysledky nestandardizovaného dotazniku, coZ éini praci nepfehlednou.

Jaky kli€¢ byl uZit k vyb&ru konkrétnich oddéleni vzorku respondentd. Byl proveden pfedvyzkum?
Statistické zpracovani hypotéz obsahuje 4 hypotézy, z kterych neni patrné, co konkrétné studentka
zpracovala, nebo jakou konkrétni otdzku podrobila statistickému zpracovani.

Domnivam se, Ze hypotézy postavené na pouze nékolika otazkdch nestandardizovaného dotazniku pro
statistické zpracovani jsou nedostatecné, nedostate¢né je vysvétlen i vyb&r statistickych testdi.

Diskuse se opira pouze o frekvence ze standardizovaného dotazniku, k porovnani s jinou edukaci je
pouZito pouze nékolik diplomovych praci z CR bez zasazeni do zahraniéniho &i Eeského vyzkumu. Tedy
nevime, z jakych teoretickych premis cely metodologicky vyzkum vlastné vychazi.
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Dotaznikové Setfeni je zaloZeno na subjektivnim hodnoceni edukaénich dovednosti a bylo by dobré
napfiklad naplanovat jak souvisi subj. objektivni dovednosti a porovnat je.
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podpis opohenta prace



