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V ramci provedeného hodnoceni bakal¥ské prace byly posouzeny nasledujici oblasti predloZeného
textu:

hodnoceni
posuzované il -
. p 1. N— e s
oblasti 2 5| . 5 pripominky

S - i
o S o
o = o <=
> E| o >
> ° a
> c

volba tématu prace a jeho jasné vymezeni /

Cile jsou jednoduse stanoveny, aviak pro
konkrétnost a redlnost stanovenych cil / lcely be. prace Ize doporutit kvalitngjsi
prace formulace cild. Pro vétsi piehlednost Ize

doporudit uvddét je do odrazek.
formulovani pracovnich hvpotéz / V' Uvodni &asti 1.1 cile price - chybi

P YP formulace pracovnich hypotéz
struktura prace a jeji vazba na stanovené /
cile a pracovni hypotézy

Teoreticka Cdst je zpracovadna podrobng,
zpisob zpracovani problematiky / empirickd  ¢ast  vykazuje  znacné

zjednoduseni.

rdce s literaturou (rozsah, struktura, o . o
P e ( 2 ’ / Lze doporucit vice zahranignich zdroji
dodrZeni cit. normy)
metodika prace /
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hodnoceni

posuzované

oblasti pipominky

vyborné
velmi dobfe
dobre
nevyhovujici

zplsob a kvalita prezentace vysledki préce
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Popisnd diskuze, Ize doporuédit hlub
zpUsob diskuse, kvalita argumentace / analyzu vysledkli jednotlivych ot4zek,
napriklad otazka o délce edukace pacienta
Pfi hlubsi analyze wysledki a jejich

pfinos bakalafské préce pro praxi 7 zpracovani, by pfinos prace mohl byt
vetsi.

presnost formulaci, prace sodbormym / Nékteré otdzky v dotaznikovém Zetfeni Ize

jazykem vyloZit riznymi zpUsoby, ot. 8.

formdini a jazykovd uroven bakalafské / Pomér teoretické a empirické &3sti lze

prace povazovat za ne zcela akceptovatelny.

celkova grafickd a estetickd Groveri prace /

Zavéry  price  vychdzi  zvysledkd

prizkumného 3Setfeni. Jejich formulace
/ musi byt  konkrétni, stejné jako
doporuceni pro praxi.

zavéry préce a jejich formulace

aktivita studenta, spolupréce s vedouci/m

prace /
spinéni poZadavk( vyplyvaijicich z platného Nepomér teoretické a empirické Easti
vnitfniho predpisu fakulty / prace,  neuvedeni  viech  zdroji
v referenénim seznamu atd.
navrh hodnoceni prace 3
Otazky k obhajobé:
1. Jaké dlvody Vis vedly ke stanoveni pracovni hypotézy ¢. 1? Pro¢ jste stanovila hranici praxe 15
let?
2. Otdzka €. 25 vdotazniku je vloZena za jakym ucelem? Jaké informace vzhledem k tématu
pfinasi?
3. Jakeé divody Vas vedly ke stanoveni H3 statistické hypotézy o zavislosti typu oddéleni a kontrole
bandazi DK?

Dal3i pfipominky, vyjadfeni, pip. naméty k obhajobé prace:
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