Posudek diplomové prace

Dina Galgonek: Analyza indikatoru socialniho prostiedi v obci na zakladé
raznych kritérii pro vyuziti na lokalni drovni

Diplomova prace ma 151 stran textu (v€etné 27 stran pfiloh). Seznam literatury je obsazen na 13
stranach, pricemz cca tfetina citaci jsou zahranicni védecké prace, tfetina citaci jsou domdci védecké
prace a studie a tieti tfetina odkazy na zahranicni webové stranky. Prace obsahuje ctyfi hlavni
kapitoly c¢lenéné do fady dil¢ich subkapitol. Z hlediska formadlniho i obsahového nepostrada
diplomova prace Zadnou ¢ast. Hypotéza, resp. cil prace jsou zminény v Gvodu a v pfiloze.

Diplomova prace se zabyvd analyzou indikator( socidlniho prostfedi v malych obcich do 2 000
obyvatel na zdkladé rlGznych kritérii pro vyuZiti na lokalni drovni. Cilem prace je navrhnout
indikatorovou sadu, ktera bude nejlépe odpovidat narokim na takovou sadu z hlediska aplikovanych
kritérii. Jedna se o velice zajimavé a dulezité téma, nebot problematika socidlniho prostredi ve
venkovském prostoru je ¢asto velmi zmifiovdna, ale neexistuji dostatecné nastroje na jeji uchyceni ¢i
zhodnoceni.

Prvni kapitola — teoretickd vychodiska — je probrana velmi detailné. Ocenuiji Sifi prace s literarnimi
zdroji rliznych mezinarodnich iniciativ a koncepci. Kapitola vSak plsobi ponékud rozvlacné, nebot
jsou zde citovany vytahy z mezinarodnich dohod, cil( iniciativ a politickych prohlaseni. Dllezité je, ze
se autorka v nich neztratila a Ze je patrna cervend nit posloupnosti textu (od obecného ke
konkrétnimu a od globalni Urovné k Urovni mistni).

V empirické Casti je rovnéZ jasna strukturovanost a logickd posloupnost. Autorka jasné definovala
metody prace a postup, jak dosla ke stanovenému cili. Nékdy je vSak tento postup az detailné popsan
a jasné véci az prili§ zdGraznovany. Na této casti kladné hodnotim zejména stanoveni kritérii vybéru
indikator(l a skutecnost, Ze se jich autorka béhem volby klicovych a konecnych indikator( drzela.
Zajimavé je prohldseni, Ze datova neexistence neni eliminacni kritérium. Toto se pfiliS neslucuje
s mou praxi pfi definovani indikatorovych sad a komplikuje to uplatnéni indikator( v praxi. Jak to
autorka oddvodriuje a jak se maji uZivatelé indikdtoru s timto vyrovnat?

Svyse jmenovanym souvisi i ma druhad pfipominka. Autorka v nadvrhu indikatorové sady pouzivd
k popisu indikatori Tematickou oblast, Nazev indikatord, Definici indikatoru a Cilovou hodnotu. Pro¢
se autorka nezaméfila na dopinéni jednotky indikdtoru a zdroje dat, jakoZto v jinych studiich bézné
souddsti tzv. indikatorového/metodického listu?

Na préci kladné hodnotim Siroké spektrum analyzovanych sad indikatorl a zejména konzultace
navriené sady s odborniky a zejména se zastupci malych obci.

Celkové hodnoceni: Domnivam se, Ze diplomovd prdce je nadstandardné dobre napsdna. Pozitivné
hodnotim rozhled a detailni prostudovdni klicové literatury a zejména jasné smérovdni prdce — od
obecného ke konkrétnimu a od otdzek k odpovédim. Prdce v sobé nese vsechny rysy potfebné pro
spravné nastaveni funkcni indikdtorové sady. Za drobné minus povaZuji otdzku zdroji dat a jejich
nezarazeni do indikdtorové sady. Cilovd skupina, tak jesté nemiZe zminénou indikdtorovou sadu
implementovat do svého fizeni. Pres tento drobny nedostatek doporucuji diplomovou praci
k obhajobé.

Znamkové hodnoceni: velmi dobre;
Bodové hodnoceni: 15
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