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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné
d) Popis metod: velmi dobry

e) Prezentace vysledk(: vyborna

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni <]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Predlozena prace Martina Huli¢iaka s nazvem Studium interakci antiviralnich latek

s intestinalnimi Iékovymi efluxnimi ABC transportéry je na velmi dobré jazykové a stylistické
urovni. Jednotlivé kapitoly jsou informaéné vyvazené a logicky na sebe navazuji. Nejsou zde
dublovany zbyte¢né informace. Jak hypotéza, tak cile prace jsou jasné definovany.
Vysledkova €ast presvédcCivé dokazuje zvladnutou metodiku, a i diskuse ukazuje, Ze student
dané problematice rozumi. Drobné nedostatky vidim v metodickych postupech u metody
tkanovych fezu, kde nékteré pomérné dllezité informace postradam (viz pfipominky).

Dotazy a pfipominky:

Pfipominky k praci:

- Str. 7 V seznamu zkratek by bylo pro lepSi pfehlednost vhodné odsazeni vysvétlivky od
zkratky tabulatorem, nikoliv pomlékou.

- Str. 14 - obrazek 2 by si zaslouZil lepSi kvalitu, je na hranici Citelnosti.

- Str. 19 - zkratku TEER jsem nenalezl v pfehledu zkratek

- Str. 19 - neni jasné, jaké stfevo, tedy zda zvifeci, nebo potkani De Kanter vyplnil jako prvni
agarozou.

- Str. 22. U nékterych latek v seznamu je uveden vyrobce, u nékterych ne. Nékteré latky,
napf. pro pfipravu Krebs-Henseleit pufru chybi. Uvedeni Krebs-Henseleit pufru v tomto
seznamu nepovazuji za Stastné, jelikoz tento pufr ma mnoho modifikaci.



- bylo by vhodné pro prehlednost uvadét i kapitolu "Pomucky". Vzhledem k tomu, Ze jsou
vSak vétdinou zminény pfimo v textu, nepovaZzuji to za zasadni chybu.

- Str. 23 Citace u obrazku 5 neni v seznamu citaci. Méla by tam v3ak byt uvedena.

- Str. 26 Chybi mi popis pfipravy agarézy (kolika procentni, v jakém roztoku).

- Str. 27 V puvodni metodice De Graaf et al. 2010 pouzivaji Williams E medium s pfidavkem
glukoézy, antibiotik a antimykotik. V praci mi tato informace ale chybi. Nebo je zde oproti
puvodni metodice rozdil? To by mélo byt jasné uvedeno.

- Str. 30 graf bez zkoumanych latek (negativni kontrola) by bylo vhodné uvadét jako
samostatny. Zaroven by v praci mél byt pro porovnani i graf z experimentu s elacridarem
(pozitivni kontrola). Data z experimentu s Elacridarem by méla byt uvedena i u experimentu
na tkanovych fezech.

- Str. 39 Dle mého nazoru mél byt graf z pilotniho experimentu uveden v kapitole 7.
Vysledky, nikoliv v kapitole 8. Diskuse.

Dotazy na studenta:

1. Je rhodamin 123 skute¢né substratem pouze P-glykoproteinu, nebo muze interagovat i
s dalSimi efluxnimi transportéry?

2.V praci je zmiflovana Ussingova komora. MUzete popsat struéné jak funguje a jaké ma
vyhody / nevyhody oproti metodé tkafiovych fez(i1?

3. do nedavné doby byla vyvijena jesté jedna skupina antiretrovirotik, jejiz vyvoj byl ale
pozastaven. Védél byste, o jakou skupinu se jedna?

4. U popisu Caco-2 bunék na str. 19 je jako nevyhoda zmifovana i nepohybliva vodna
vrstva. Slo by tento nedostatek vyfesit umisténim destiéek s Caco-2 burikami na tfrepacku?
Podobné se to fesi pravé u metody tkanovych feza.

5. Bunky Caco-2 jste pfed zapocCetim experimentu oplachovali v PBS. Méfili jste pH u PBS?
V praci u tohoto pufru neni pH uvadéno.

6. Ktery smér (A-B nebo B-A) u Caco-2 experimentu simuluje prestup latky ze stfeva do
organismu?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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