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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 0.4
Aktualnost problematiky, originalita prace 4

Autorka prace si vybrala velice ozehavé téma etickych problémii, o kterych vsichni odbornici podilejici se na
zachranné sluzbé veédi, ale prilis o nich na verejnosti nemluvi. Téma se tykda péce o umirajici v podminkach
prednem. neodkladné péce. Autorka se nebala pojmenovat spravnymi nazvy neduhy, které bohuzel v této oblasti
panuji, od neinformovanych pribuznych pres neochotu praktickych lékaru az po neochotné kolegy v lizkovych
zarizenich, kterym zdachranka své klienty predava k nasledné péci. Prdci proto povazuji za velmi origindlni a
prinosnou pro laskavé ctendre.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a pirehled| 3

domacich i zahraniénich literarnich prament

Autorka pracovala na prdci zcela samostatné, moje pomoc jako konzultanta byla minimalni. Velkym bonusem
autorky v tomto tématu je jeji mnohaleta zkuSenost na zdchrance. Pro ctenare nemusi byt zrovna zajimavé
popisovani organizace prdce zdachranky v kapitole 1. Nicméné jako uvod do problematiky to byt muselo, aby
Ctendr v dalsim textu pochopil dilema zdchrandrii popisované v kapitolach o postupech pri péci o umirajici pri
vyjezdech. Do textu hezky zapada jak pojednani o drive vysloveném prini, coz je relat. novinka v nasem pravnim
radu, tak obsirné rozebrana charta umirajicich.

Upozornit nutno na nékteré pres 10 let staré monografie, z nichz autorka cerpala. Nicmeéné na jeji omluvu nutno
uvest, ze jsou vSechny od renomovanych autorii a ze literarni prameny v této problematice nepribyvaji na svét
zrovna zdvratnou rychlosti.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu

V' predchozich kapitolach pojmenované problémy vesi autorka v empirické casti prdace metodou
fenomenologického zkoumani. Vyzpovidala pét svych kolegii na zachrance, jak z vad lékari, tak prevazné
nelékarskych pracovnikii s mnohaletou zkuSenosti. Vsem polozila 8 stejnych otazek v souvislosti s konkrétnim
pripadem/pacientem, u kterého respondent zasahoval. Vysledky shrnuje jak za kazdého respondenta zvilast, tak
potom dava dohromady odpoveédi na konkrétni otazku od vsech respondetii. Prestoze se jednalo o riizné pribehy
u 5 respondentii, ¢tenar prekvapive v kapitole 2.3.1 zjistuje, ze odpovédi jednotlivych respondentit jsou si dosti
podobné a plynou z nich stejné pocity a pojmenovavaji prakticky stejné etické problémy. Pravée v tom shledavam
originalitu a prinos této prace.

Ocenuji téz kapitolu 1.6.1. o systému psychosocialni intervencni sluzby, ktera je v krizovych situacich mnohdy
oporou jak zdravotnikim, tak poziistalym a o které dodnes neni valné povédomi u odborné verejnosti.

Autorce se dobre podarilo skloubit pojednani o systému zdchranné sluzby s pojedndanim o smrti a riznych
pravidlech kolem ni az po upozornéni na ,,vétrné miyny*“, s kterymi zachranari kazdodenné bojuji (jak autorka
uvadi v diskusi).



Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,

dodrzeni publikaéni normy

Prace obsahuje 30 stran teoretické casti a 26 stran empirické casti. Jazykova a stylisticka uroven je velmi
dobra, vzdacné najdeme stylistické nepresnosti a chyby v interpunkci. V praci vSak nejsou zadné zavazné
gramatické chyby. Rozsahem a grafickou upravou odpovida pozadavkiim kladenym na bakalarské prace.
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Otazky k 1. V ¢em vidite hlavni pfiiny selhavani role praktickych 1ékait v péci o
obhajobé: termindln¢ nemocné pacienty?

2. Povazujete vyjezdy zachranné sluzby k pacientiim v terminalnim
stavu za indikované, nebo to vniméte jako projev celospoleCenského
selhani? Proc¢?

Hodnoceni celkem: Doporucuji k obhajobé

Navrh klasifikace prace: vyborné

Datum: 20.04.2018

Podpis: MUDr. Jaroslav Duréovié, v.r.

* nehodici se vymazte nebo $krtnéte




Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kaZdé poloZce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozna jedna "nulova” polozka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZzka




