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1. Prehlednost a ¢lenéni prace

Jedna se o velmi péknou praci, kterd ma kompaktni strukturu. Jednotlivé kapitoly jsou vyvazené a
logicky na sebe navazuiji. | kdyZ je prace velmi obsahl3, je pfehledna a ¢tenar se v ni dobie orientuje.
Studentka si vybrala téma hodnoceni domaciho prostredi klientt, které dobfe zpracovala.

2. Formalni nalezitosti prace

Formalni stranka této prace je dobrd, je bez zbytecnych gramatickych chyb, preklepd. V praci se
nachazi jedna tiskovd chyba- str. 95- ,Graf- chyba nenalezen zdroj odkaz{.” Prace je psana ctivé.
Praktickou ¢ast nazorné dopliuji rizné typy grafli, obrazky a tabulky. Pomér teoretické a praktické
Casti je vyvazeny. Studentka spravné pouZiva odbornou terminologii, dilezité terminy diskutuje (jako
napf. rozdil mezi hodnocenim a evaluaci). V celé praci dodrZuje citaéni normy. Seznam pouzité
literatury obsahuje vSechny pouzité informace.

3. Cil prace

Studen:’ka si stanovila jako cil teoretické ¢asti: popsat aspekty tykajici se hodnoceni domaciho prostfedi
a sepsat prehled existujicich nastroji pro hodnoceni domaciho prostredi. Cilem praktické &asti je
pomoci dotaznikového Setfeni od Ceskych a zahrani¢nich ergoterapeutl zjistit informace o
ergoterapeutickém hodnoceni domdciho prostiedi a domdcich navstévach. Popsat aktualni obraz této
praxe a porovnat je mezi sebou. Cile jsou dobte formulované a studentce se povedlo je kvalitné splnit.

4. Prehled problematiky
Studentka zpracovala nadstandardné velké mnozstvi odborné literatury. Cerpé celkem z 224 zdrojii a

z toho je 155 zahrani¢nich. Cerpd jak z aktudlnich, tak pdvodnich zdroja. Diky tomu je préce celkové
velmi zdafila. Velké mnoZstvi zdrojli pomohlo studentce mit moZnost dané téma dobre diskutovat
z rGznych GhlG pohledu. Studentka projevila schopnost informace dobie hledat, udélat z nich kvalitni
syntézu a aplikovat do vlastni prace.

5. Metodologie diplomové prace
Studentka si zvolila kvantitativni typ vyzkumu, dotaznikové Setfeni. PouZitou metodologii dobie

popisuje a diskutuje. Studentce se povedlo ziskat vypInéné dotazniky od 144 eskych a 135 anglicky
mluvicich (z rlznych &&sti svéta, pfevaziné z Evropy) ergoterapeutl. BohuZel ziskdni odpovédi na
dotazniky od viech ergoterapeut(i v Ceské republice z riiznych divodd neni redlné (jak studentka
dobfe argumentuje). Popisuje, jak dotaznik tvofila, cilovou skupinu, charakteristiku vzorku, distribuci
dotazniku (v R i v zahrani¢ni), €asovy sled, analyzu dat. Stanovila si hypotézy, na které nasla odpovédi.
Zvolena metodologie je vhodna pro tuto praci.



6. Prinos pro praxi

Tato prace je pro praxi velmi dileZitd a to z vice dGvodd. Studentka nalezla a sepsala velké mnoZstvi
hodnoceni, ktera ergoterapeut mize pouZit pro hodnoceni doméciho prosttedi klientd/pacientd, coz
v Ceské literatufe doposud zcela chybélo. Dale pomoci praktické ¢asti zmapovala zpsob, jakym
ergoterapeutiv praxi toto provadéji. Ddle upozorriuje na to, co by se déle mélo délat ohledné nastaveni
propldceni domdcich navstév pojistovnou.

7. Narocnost prace na teoretické a praktické znalosti
Studentka projevila velkou znalost problematiky. Nastudovala opravdu velké mnoZstvi informaci a byla
je schopna vytfidit, syntetizovat a aplikovat v praktické &asti.

8. Vysledky a jejich analyza

Vysledky dotaznikového Setieni prezentuje v pfehlednych tabulkach, grafech a schématech. Kvalitné
popisuje, jak k nim do3la a jaké metody poufZila. Vysledky na konci praktické &asti prehledné shrnuje a
potvrzuje si stanovené hypotézy.

9. Zavéry a doporuéeni
Zavéry jsou dobfe a jednoznac¢né formulované a srozumitelné. Studentka predklddd moZnosti, jak
s informacemi obsaZenymi v praci déle nakladat. Tyto jsou aplikovatelné.

10. Pfistup ke zpracovanému tématu
Studentka zpracovdvala dané téma samostatné. Sama si téma vymyslela a obhdjila daleZitost jeho
zpracovavani. Pfi tvorbé prace byla velmi aktivni a pe¢liva, to dokladd mnostvi pouzitych zdroji a
obsah prace. Na konzultace, které probihaly emailem, nebo osobné pFichazela pfipravend. Mé podnéty
a pfipominky do prdce zapracovévala.

11. Zavéry a doporuéeni vedouciho

Jedna se o velmi p&kné napsanou préci, ktera dle mého nazoru rdmec magisterské prace prekratuje.
To jak velkych mnoZstvim pouZité literatury, tak dobfe zpracovanymi a zanalyzovanymi daty v praktické
¢asti.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

Jak by mélo podle vaseho nazoru vpraxi vypadat idedlni hodnoceni domdéciho prostiedi
klienta/pacienta? (jak z hlediska vhodnosti a citlivosti pro pacienta, tak z hlediska vynaloZenych
financi)
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