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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢né informace o praci, formulace cile):

Tereza HanuSova si za cil své bakalaiské prace zvolila piipadovou studii zivota bosenské
diaspory v hlavnim mésté Slovinska, Lublani. V ramci vytyceného ukolu si kandidatka polozila tfi
zakladni otazky, na které primarné¢ zameéfila svij vyzkum: za prvé zkoumala percepci Zzivota
piislu$nikti bosenské diaspory v Lublani (potazmo ve Slovinsku), za druhé se soustfedila na jejich
reflexi souCasného déni v Bosné a Hercegoving, a za tfeti zkoumala, zdali pfedstavitelé bosenské
diaspory v budoucnu zvazuji moznost vratit se zpét do své domoviny.

Slovinsko bylo jiz v obdobi socialistické Jugoslavie republikou, ktera tradiéné piijimala
(obzvlasté manudlni) pracovniky z méné rozvinutych oblasti jugoslavské federace. Vyzkum Terezy
Hanu$ové ale souvisi s disledky dramatického rozpadu Jugoslavie a naslednymi konflikty v 90. letech
20. stoleti. Migranty, ktefi se ve Slovinsku ocitli v pribéhu 90. let v disledku nucené migrace, posléze
doplnili ptichozi motivovani ekonomickymi diivody. To je pfesné ptipad vzorct migraéniho chovani
obyvatel Bosny a Hercegoviny, ktefi se vedle odchodu do tfetich hostitelskych zemi usazovali ve
vyspélejSich postjugoslavskych republikach (Slovinsko, Chorvatsko, ale i Srbsko).

2. VECNE ZPRACOVANI (néroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Nosnou cast bakalarského projektu tvofi analyza a interpretace dat ziskanych béhem terénniho
vyzkumu. Hanu$ova jej realizovala v tomto akademickém roce v ramci Erasmus pobytu v Lublani.
Autorka sviij vyzkum opira o teoretické koncepty transnacionalismu a piistupy k integraci ve
slovinské spole¢nosti. V této souvislosti v praci téz tématizuje velmi dulezitou otazku, nakolik
ptislusnici bosenské diaspory lokalizovani ve Slovinsku zvazuji eventualitu navratu do vlasti.

Autorka v empirické Casti prace upozorfiuje na uskali Zzivota Elenti bosenské diaspory
v Lublani (pfedsudky, pieziravé postoje, nelehce ziskatelna aktivni znalost velmi blizkého slovinského
jazyka k jazykam Bosny a Hercegoviny). Soucasné ale nastifiuje, ze bosenska diaspora ve Slovinsku je
pomeérné rozmanitd, slozena z nékolika generaci, které mély odlisné motivace k ptichodu a usazeni se
v zemi. Stejné tak spravné upozornuje, ze Slovinci nenahlizi na bosenskou diasporu jako na jeden
celek, ale rozliSuji podle etno-konfesionalni pfislusnosti. Za dilezity aspekt prace HanuSové rovnéz
povazuji jeji zjisténi, Ze prichozi za studiem neopustili Bosnu a Hercegovinu s presvédCenim, ze
odchazeji navzdy. Je zajimavé, Ze ptislusnici této generace za hlavni motivaci k odchodu povazuji zisk
kvalitniho vzdé€lani. Tuto vloZenou investici pak mnozi z nich chtéji ,,zkapitalizovat™ po svém navratu
do Bosny a Hercegoviny.

Vlastni empirické Setfeni V podobé polostrukturovanych rozhovorti v délce 40-90 minut
uskute¢nila autorka na vzorku osmi respondenti ve véku 18-25 let. Vedle empirického sbéru dat se
prace heuristicky opira o dalsi primarni zdroje (dokumenty a internetové zdroje v podobé novinovych
¢lankit) a odbornou sekundarni literaturu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na
literaturu, graficka Giprava, formalni nalezitosti prace apod.):




Z celkového pribéhu zpracovani bakalafského projektu je nutné ocenit, jaky progres uéinila
kolegyné HanuSova v psaném projevu. Od prvnich verzi textu, které vykazovaly ryze zacate¢nicky
charakter, se HanuSova kvalitativné velmi posunula. Pfesto vSak vysledna podoba prace vykazuje
urcité formalni nedostatky. Prvni z nich se tyka vlastniho strukturovani textu. Autorka zvolila pon¢kud
nestastné pro prvni kapitolu nazev ,,Metodologie“, druhou pojmenovala ,,Teoreticka ¢ast®. Zatimco
v prvni kapitole nastinuje formy kvalitativniho vyzkumu, v druhé kapitole se na rozdil od ocekavané
diskuse teoretické literatury vénované vyzkumu diaspory, jejimu chovani a dal§im nezbytnym
aspektlim (ty jsou stru¢né piedstaveny v samotném tvodu préce), zabyvala jiz nezbytnym kontextem,
tj. zdivodnénim pii¢in bosenské emigrace.

Kromé nesourodé¢ struktury prace bych upozornil na chybéjici diskusi poznatkli nabytych
Vv prubéhu terénniho vyzkumu, které by byly konfrontovany se zjisténimi jinych autort. Hanusova tak
sice veelku peclivé podava vhled do uvah, ndzorti a stanovisek piislusnikii bosenské diaspory ve
Slovinsku, dale s nimi v8ak ke §kod¢ analyticky nepracuje.

Z dalsich formalnich nedostatki bych upozornil jiz jen na zaménu pozice v Sestaveném
seznamu literatury, kdy autorka nejprve uvadi sekundarni literaturu a az nakonec primarni
(internetové) zdroje. HanuSova v praci fadné cituje a odkazuje na literaturu, kde kromé tituld
v anglictin€ pouzila i texty slovinskych autord.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Z posuzované bakalarské prace mam ambivalentni dojmy. Na jednu stranu jsem jako Skolitel
rast. Na druhou stranu vSak vysledek pisobi nedotazenym dojmem. Za nepfilis pfesvédéivou povazuji
diskusi teoretickych konceptti. HanuSova nedokazala detailné&ji nastinit a prodiskutovat nosny koncept:
transnacionalismus a jeho pojeti na ptikladu bosenskych migrantti ve Slovinsku. Pfestoze autorka
tento fenomén, stejné jako pojem integrace, nastiuje, nemad prace pevnéj§i oporu v teoretické
literature.

Pro vyslednou vnitfni sourodost prace soucasné povazuji za problematické rozhodnuti autorky
zabyvat se — oproti pivodnimu planu zkoumat pouze ¢leny bosenské diaspory, ktefi se ve Slovinsku
dlouhodob¢ usadili (tzv. druha generace) —, i 0sobami z mladsi generace (ti do Slovinska dorazili za
studiem na vysoké Skole). Soudim, Ze zjisténé poznatky Kk ob&ma kategoriim pusobi ponekud
nesourodym dojmem. Navic jsou zaveéry, které HanuSova podava, v piipad€¢ obou komunit predem
vecelku oéekavatelné.

Soucasné je nutné zavérecna zevseobeciujici shrnuti, ktera Hanusova ve své praci predklada
na zaklad€ poznatkil z terénu, pifijimat obezietné. Jednak nejsou zaloZena na dostatecné vypovidajicim
vzorku respondentd. Za druhé sama HanuSova konstatuje, Ze mezi zpovidanymi osobami jsou
piislusnici obou uvedenych komunit. Je tak pfirozené, Ze mezi ptislusniky té€chto dvou generaci budou
rozdily nejen v percepci aktudlniho déni v Bosné a Hercegoving, ale i v otdzce pfistupu
k potencionalnimu navratu do této postjugoslavské republiky. Za limitujici bych oznadil i skute¢nost,
ze Hanusova rozhovory vedla v angliéting, coz ji pravdépodobné zazilo vlastni interpretaci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az ti):

Pokuste se na zakladé srovnani bosenské diaspory ve Slovinsku a v Ceské republice nalézt
shodné a odlisné prvky.

Zmeénily se z dne$niho pohledu a pod tihou neptiznivého demografického vyvoje ve Slovinsku
postoje a pristupy tamnich ob¢anti k migrantiim ze zemi byvalé Jugoslavie?

Nakolik 1ze tvrzeni, Ze mladsi generace je po ziskani vzdélani ve Slovinsku ochotnd se vratit
do Bosny a Hercegoviny, generalizovat? Lze tak hovofit o procesu brain gain? Jaké aspekty hraji
Vv presvédceni vratit se svou roli?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovel):



Bakalaisky projekt Terezy HanuSové pokladam za dobry piispévek ke studiu problematiky
transnacionalismu a vhodny tuvod ke studiu Zivota bosenské diaspory ve Slovinsku. S ptihlédnutim
k vyse vytc¢enym kritickym poznamkam praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou
-C.

Datum: 24. 5. 2018 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii
nedostatku mista zadni stranu nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji
nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napt. chybi kritické
zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou napravit; pomér
téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni konecné znamky.



