Oponentsky posudek na diplomovou praci Katefiny Suché ,,Vyvoleni, iniciace a léceni
v sibifském Samanismu®.

Diplomova prace Katefiny Suché je peclivé sestavena a prehledné ¢lencna do navzajem
navazujicich a dopliujicich se oddilti a kapitol. Autorka tak vychazi od vymezeni zakladnich
pojmu (kap. 2). pokraguje pfibliZzenim zkoumané oblasti v geografickém, etnickém a
politickém rameci (kap. 3 a 4) a teprve potom se pousti do stéZejni Casti své prace, kterou bylo
predstaveni a porovnani tii dilezitych fenomént sibifského §amanismu (vyvoleni, iniciace,
ritual 1é¢eni; kap. 5,6 a 7).

Jiz z této jasné linie je patrné, Ze diplomantka pracovala s danou latkou systematicky a

s potifebnym vhledem. Jednim z pfinost této prace je vhodné zvoleni ¢tyi narodnosti

s riznymi podminkami pro Zivot, vyvoj 1 narodné-politickou ,,autonomii*, na jejichz
piikladech je mozné sledovat miru vlivu, jaky tyto faktory mohou mit na prezivani
jamanismu a jeho podobu. Avsak zékladni informace o jednotlivych etnikach, které nam K.
Sucha piedklada, jsou podany az piili§ heslovité a stroze. Také zakladni charakteristika
vybranych bozstev je velmi zjednoduSena (str. 26) Nékteré pojmy a pasaze zlstavaji
nevysvétleny a mohou v textu zapadnout bez vétdiho povsimnuti. Jaky je napf. rozdil mezi
Jjezinem a hoolchodojem (str. 22)? ProC duge dobrého ¢lovéka odchazi po smrti do zemé
Burgan piesné za 49 dni? V oddile 7.1.1. (,,Vyznam Samanova odévu a bubnu®) se autorka
vénuje piedevsim podobé a vyznamu odévu, buben je pouze zminén. Bylo by dobré tuto
problematiku osvétlit alespon pii obhajobg.

Celkové hodnotim praci Katefiny suché jako velmi zdafilou, zvlaste ptihlédnéme-h

k prostudované (pievazné ruské a anglicke literatufe). Pokud autorka doplni &i vysvétli
nékteré sporné a chybgjici body, navrhuji hodnoceni vyborné.
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