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Oponent

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméfeni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace
Autorka pfinasi originalné zpracovany pohled na problematiku informovaného souhlasu pacientit v souvislosti
s ucasti studentd zdravotnickych oborti na 1é¢ebném a osetfovatelském procesu.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled domacich
i zahrani¢nich literarnich prament

V teoretické casti se autorka zabyva problematikou emoci, profesni pfipravy sestry a etickymi aspekty
informovaného souhlasu. Text je z velké ¢asti kompilatem pfimych a nepfimych citaci. V kapitole Profesni
priprava vSeobecné sestry by bylo vhodné uvést obecné, jaké jsou pozadavky na praktickou vyuku a potom
popisovat konkrétni organizaci praxe na 3. LFUK. Autorka se dopousti nepiesnosti pfi snaze definovat pojmy
etika, bioetika. Praci by prospélo propojeni jednotlivych ¢asti tak, aby bylo patrné, jak spolu navzajem souvisi a
jak souvisi s cilem vyzkumu.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udaji, odborného textu

Vyzkum piinasi zajimavé vysledky, které¢ vedly autorku k ndvrhu zmény formulace informovaného souhlasu.
Ziskané poznatky maji velky vyznam nejen pro vyucujici odborné praxe Vv klinickém prosttedi, ale i pro
vyucujici etiky. Autorka by méla Iépe definovat, kdo jsou psychicky nestabilni jedinci a pro¢ byli vylouceni z
vyzkumu. Poznamka o pacientech pod silnym vlivem hypnotik navozuje domnénku, Ze autorka bud’ sbirala data i
v prub¢hu nocni sluzby, nebo byla pacientim podavana hypnotika i béhem dne (pfipadné byli pacienti
predavkovani), coz je z odborného hlediska diskutabilni. Na str. 50 cituje pacienta a uvadi, Ze tento pacient
spravné porozumél tomu, co budou studenti provadét. Z citace vsak nic takového nevyplyva.




4 Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka drovei, rozsah prace, graficka iprava prace, dodrZeni
publika¢ni normy

Rozsah prace odpovida pozadavkiim kladenym na absolventa bakalaiského studia. Text vykazuje ¢etné
stylistické nepfesnosti a gramatické chyby.

Otazky k
obhajobé: 1. Co miZe student udé€lat pro to, aby eliminoval strach pacienta z vykonu?

Hodnoceni celkem: Prace pfinesla zajimavé poznatky o tom, jak pacienti vnimaji péci poskytovanou studenty.
Cenny je novy vhled do problematiky chapani obsahu a praktického dopadu informovaného souhlasu ze strany
pacienti. Doporucuji k obhajobé.
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Podpis:

* nehodici se vymazte nebo Skrtnéte

Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Pozndmka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé polozce
9azl12 Velmi dobre Minimalné jeden bod v kazdé polozce
6az8 Dobie Maximalné mozna jedna "nulovd” polozka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" polozka




