Posudek povéreného akademického pracovnika rigorozni prace Mgr. Ing. Marka Picha
na téma ,,Prakticka specifika oddluzZeni*.

Jména autora : Mgr. Ing. Marek Picha
Nazev prace : Prakticka specifika oddluzeni
Rozsah prace : 109 stran vlastniho textu.
Aktudlnost tématu:

Oddluzeni jako zpiisob feseni upadku dluznika je ¢im dal vice v poptedi zajmu vefejnosti, a to
zejména po tzv. revizni novela a posledni novele zékona u¢inné od 1.7. 2017. Ve hte je i dalsi
dosud neschvalena novela zakona. Vybér tématu je proto vysoce aktualni.

Struktura prace :

Autor déli praci do dvou hlavnich ¢asti prvni se autor v nezbytn€é nutném rozsahu zabyva
zakladnimi specifiky insolvenc¢niho zdkona a v ¢asti druhé, které vénuje pfiblizn€ 70 %
rozsahu prace, se autor vénuje vlastnimu tématu. Ve vlastnim tématu autor velmi podrobné
zkouma hlavni aplikacni problémy, tj. spolecné oddluZeni manzeld a postaveni podnikatele
v oddluZeni. Jednotlivé €asti prace jsou za sebou logicky fazeny a vytvareji vécny celek
s vysokou vypovidaci schopnosti.

Metody tvorby prace.

Autor pracuje metodou analyzy a syntézy, kdyZ nejprve zkouma prvky jim vybranych ¢asti
zékona a poté se snazi poznatky syntetizovat. Autor do zna¢né miry pracuje s judikaturou, kde
v fad¢ ptipadl chybi sjednocujici prvek dany dovolacim fizeni a citované judikaty na Grovni
soudll prvniho a druhé stupné si Casto protifeci, stejn¢ jako nékteré vybrané odborné staté a
publikace. V tfad¢ ptipadl autor po provedené analyze projevuje snahu po navrzich de lege
ferenda ¢i asponi nabada k legislativnimu ukotveni zavéri judikatury.

K praci samotné :
V praci mé zaujaly zejména tyto ¢asti :

- Na stran¢ 17 je citovano piiméfené uziti predpisii platnych pro fizeni u obecnych
soudli. Zde bych uvital, co podle ndzoru autora vyplyva z pfiméteného uziti zakona ¢.
292/2013 Sb. pro insolvencni fizeni,



- Na stran¢ 19 autor cituje judikat tykajici se podminéné procesniho tikonu v podobé
uznani, ale uvital bych zminku o povolené podminéné ptihlasce pohledavky,

- Na strané 23 autor cituje posledni novelu , kterd zavedla pojem ,,mezera kryti“ a
,»vykaz likvidity”. Uvital bych autoriiv nazor na praktickou aplikaci uvedenych
institutl

- Na stran¢ 23 a 24 zkouma autor pojem podnikatel, ale definice tohoto pojmu chybi a
v OZ je definovano jen podnikéni a to odlisné od obch. zdk. To znamena, Ze
podnikanim je i ¢innost provadéna i fakticky. Mohla by takova osoba podle nazoru
autora vystupovat jako dluznik v oddluzeni ?

- Zcela souhlasim s kritikou na strané¢ 29, tj. moznosti vétiteld odvolat spravce bez
uvedeni diivodu

- Rovnéz se ztotoznuji s kritikou nové upravy navrhu na oddluzeni na strané 42. Navic
zakotveni odmény v zdkon¢ poklddam za nesStastné, nebot’ pfipadné zvySeni odmény,
jak navrhuje autor, znamena schvaleni zmény zakona parlamentem

- Na stran¢ 45 posledni odstavec je pteklep .. nelze dostat podminka®“, ktery patrné
zustal pii korektuie prehlédnut

-V ¢asti 4.3. 1 prace autor hovoii o dopadu spoleéného ndvrhu manzeli na oddluZeni,
tj. v rozsahu majetkové podstaty postihujici i vyluéné vlastnictvi jednoho z manzeld.
V podstaté podobny ucinek mél i spoleény navrh na vyrovnani v ZKV.

-V souvislosti s umrtim jednoho z manzeld uziva autor promiscue pojem dédické fizeni
a fizeni o poziistalosti, ¢asto bez respektovani nazvu v ZRS.

- Cast 4.4. se zabyva srazkami v ptipadé, kdy dluznikem je podnikatel a nabizi 3
varianty feSeni. Konstatuji, Ze zde legislativa odvedla polovicatou préci, kdyz postup
pii provadéni srazek neosettila v zakoné. Bohuzel neni to jediny piipad piekotnych a
zpolitizovanych nov el. Zde existuje i nemoZnost véfitell promijet ¢ast pohledavek
z titulu dani, poplatkii a pfispévki na zdravotni a socialni pojisténi .O tom se autor
nezmifuje, resp, jsem to v praci nenalezl.

Zavér: Prace je velmi kvalitné nazvana a je spojenim podrobnych praktickych znalosti se
znalostmi teorie. Autor pracuje se zdroji pro jeji zpracovani, které cituje . Autortiv jazyk je
dobry.

Praci proto doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 10.4. 2018

JUDr. Tomas Pohl






