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Prace tohoto zaméFeni je velice zasluzna. PodtrZzeni vyznamu spole¢né hospitalizace rodictl s détmi je v soucasné
dobé nutné a pro roz§ifeni moznosti péée aZz nezbytné.

Autorka se zcela spravné zaméfila na literaturu nejen zdravotnické ale i psychologické provenience. Pro
komplexnost pFistupu by bylo vhodné jesté zdfiraznit psychosomatickou polohu - tedy nejen dileZitost této
problematiky pro otdzku socializace a vztahti k rodi¢tm ptedeviim (nejen tedy matky, zdiiraznit vice i otce), ale
pro usp&snost 16cby a tsp&3ny prib&h hospitalizace viibec.

Na strané 10 pfi uvadéni diivodi pro hospitalizaci je vyrazné uvadéna akutni problematika, pozornost si zaslouzi
vice i neakutni diivody, chronické nemoci s opakovanou hospitalizaci (velice zavazné!) — zde uvedena pouze
onkologie. Na téZe strané posledni bod , ptipravy” pouze velmi obecny (je pozdé€ji Uspé3né rozvijen, ale neni tam
jasné pfifazeni pravé k tomuto bodu). (Drobné chyby: na str. 13 navic pomlcka ve slové neboli, na stran¢ 15
dvakrat slovo ,,umoznime jsou nedileZité a svym maly poétem spiSe zdliraziiuji pe€livost vypracovani prace.)
Metodika odpovida rozsahu a zamé&feni prace. Diskuse je pfiméfena — pouze k diskusi na str.28-29, tykajici se
osoby koordinatora, by bylo vhodné se jesté soustfedit na celospoleensky problém nedostatetné informovanosti
a zkusenosti s podobnymi osobami a funkcemi.

Zpracovani jazykové a stylistické je v zdsadé dostalujici. Pouze tam, kde se jedna o t¢Zkou problematiku,
zasluhujici hlubsi rozbor (str. 14 : smrt ditéte) je jazyk t€zkopadnéjsi a neobratny. PFi pfipadném pokracovani a
dalsim rozpracovani prace doporuduji pasaz vynechat nebo vyrazné rozsifit.

Dopliujici otazky pro obhajobu absolventské prace:

Da se role otce pomoci této metodiky (nebo jeji rozsifenou formou) zvazit?

Jak se projevuje problematika netplnych nebo nefunkénich rodin?

Piistup zdravotnického personédlu k pochopeni viivu téchto aspektli a GspéSnost celého zasahu?
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