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POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prade] Posudek oponenta/ky<]

Autor(ka) prace

Ptijmeni a jméno: Katekova, Denisa
Néazev prace:Nakladatelstvi Franze Kafky a jeho role v kontexaikladatelské kultury
Autor(ka) posudku

Rijmeni a jméno: Kopplova, Barbara

Pracovi&k:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym

tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace <

1.2 | Technika prace <

1.3 | Struktura prace <

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace Denisy Kéekové je zpracovana v souladu se schvalenymi tezemi

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=Ejl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znadmkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu B

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji

2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu

B

A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili A
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka diplomové prace nefha jist¢ snadné podminkyipshroma#’ovani sekudarni literatury, nebo
nakladatelstvi Franze Kafky jako téma odbornéditer kulturni¢i mediélni nenabiziifis (nebo ténst zadné)
sekundérni studie.d&inou jde pouze o kratk&pomenuti. LepSi je v posledni dobituace s literaturou, ktera
se zanituje nactend&e, pog. knizni trh jako celek. Denisa K&gkova vyuzila vSechny dostupné podklady, snad
jes€ mohla nahlédnout do obchodniho rijst ¢i vyuzit vyroini zpravy.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A— B — C — D — E — F (A=aq@l, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté A
bez udani zdroje, hodfie pismenem F. Pokud v textu zjistitejpté pasaze




vydavané autorem neoprdd za vlastni zjidni, nedoporéte praci
k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodfie pismenem F)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace o Nakladatelstvi Franze Kafky mirda jazykovou i stylistickou trovie(odhlédnuto od
nékolik ptehlednutych feklepi), snad jen bylo mozné vice vyuzivat poznamko\graipa kkteré podstatné
pracovniky nakladatelstvi podrafnpfiblizit v poznamce podarou.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Bc. Denisa Kotekova pedlozila zajimavou atwodni studii o nakladatelstvi Franze Kafky, ktefédstavuje
dilezity pohled na jednu z nezanedbatelnych kultirimistituci v nasi novodohi&ské historii. Autorce se
poddilo ukazat vyvoj nakladatelstvi i na slozitostgetoutasného podnikani. Oeji i autoéinu snahu Zadit
Kafkovo nakladatelstvi do kontextu podobnych prajekgedevsim snahu alespiratce pedstavit
nakladatelstvi Vitalis. Domnivam se, Ze se jeddélezté téma naSi ssané kulturni historie.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocenti)

Awborr)[X] B[] C[] D[] E[] F (nedopordujik obhajok)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: Podpis: ...ooiiii

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sakiét prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaSleeksetédice gislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované pkgwipodpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




