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Denisa Prisova si pro svou bakalarskou praci vybrala zajimavé téma na méné probddaném tzemi
reminiscencnich terapeutickych metod. Skutecnost, ze si téma zuzila pouze na cilovou skupinu
seniort s demenci, v sobé nese potencial hlubsiho vhledu do daného tuseku terapeutické prace
se seniory.

V prvni, teoretické ¢asti prace D. Prusova nejprve vymezuje pojem demence, shrnuje jeji prizna-
ky a v priméreném rozsahu rozvadi ty aspekty demence, které se pro dalsi analyzu a vytycCeny cil
prace jevi jako podstatné. V tomto tseku své bakalarské prace autorka dokazala, Zze umi s pre-
hledem a nadhledem pracovat s ruznymi zdroji, v€etné zahrani¢nich, a utvorit z nich smysluplny
celek. Nerozptyluje se zabihanim do zbytecné Sire, struktura textu je zretelnd, prehlednd a bez
logickych lapsu.

Napad srovnani teorie s praxi ve druhé casti prace mi prijde vynikajici, stejné jako rozhodnuti
vyuzit polostrukturovanych rozhovoru jako metodologického nastroje. Zde bych si vSak dokézala
predstavit, Zze by bylo mozné jit jednak do vétsi hloubky, ale zejména podrobit ziskané udaje dalsi
analytické préci ve smyslu - PROC si pracovnici to ¢i ono mysli, CO jim brani v provadéni toho
¢i onoho, ZDA se ndhodou teoretici v nécem nemyli a pod zornym thlem praxe by nebylo treba
neéco podrobit kritice ¢i tazani.

Mirnou vytku bych rovnéz smérovala ke kapitoldm 4.3. Shrnuti a Zadvér. Nemam v z&sadé nic
proti jejich obsahu. Autorka si méla jen predem uvédomit, co to je “shrnuti "a co to je “zavér”, a
podle toho jednoznacné poskladat patri¢na tvrzeni.

Formalné je prace na dobré, kultivované drovni. Jazykovy korektor by jesté vychytal obcasné
chyby gramatické (interpunkce, psani i/y, vysinuti z vazby), pozor také na preklady z cizojazycné
literatury (napt. s. 10 - ”"Stari se tyka posledni vék, kdy dochdzi ke konfliktu mezi vnitini integri-
tou a zoufalstvim.”)

Pres uvedené nedostatky povazuji praci Denisy Prusové za zdarilou a podnétnou. Doporucuji ji
k obhajobé s predbéznym hodnocenim C.

Navrhované hodnoceni:
C

Zdtvodnéni, zaver:

Prace Denisy Prusové spliuje vSechny predepsané pozadavky pro bakalarskou praci a splnila
cile, jez autorka deklarovala.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:

Vyberte néjaky aspekt, ve kterém se respondenti z praxe castéji neshodovali s teoretickymi po-
zadavky. Zkuste nastinit, pro¢ tomu tak, podle Vaseho nézoru, je.

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobé:
doporucuji

V Praze dne 16.6. 2018
podpis oponenta prace



