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Hodnoceni prace:

a) Odborna urover a zpracovani teoretické casti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledkl vCetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledka: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: velmi dobra
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Predkladana experimentalni diplomova prace prezentuje hodnoceni vlivu abakaviru na
genovou expresi nukleosidovych transportérd, adenosinového receptoru a enzyma
zapojenych v syntéze ¢€i degradaci adenosinu s pouzitim placentarnich modelu. Prace je

z mého pohledu velmi vydarena, teoreticka ¢ast je sepsana peclivé, v logickém sledu a bez
zbyte&nych rozvétvujicich detaill. Experimentalni ¢ast je jinak sepsana pomeérné piehledné,
v par bodech bych uvitala podrobné&jsi vysvétleni, ale jinak je tato ¢ast dobfe srozumitelna.
Vysledky jsou optimalné statisticky vyhodnoceny a data adekvatné prezentovana i
diskutovana, velmi ocefuiji i pfehlednou prezentaci exprese ve formé heat map.

Dotazy a pfipominky:
K praci nemam zasadni vyhrady, pouze nékolik pfipominek a dotazu:

1. V metodické Casti prezentujete vypocet a.u. se zahrnutim normalizace exprese pomoci
houskeeping gent B2M a GAPDH. Jak pfesné bylo provedeno? Pocital jste zvlast a.u.
normalizaci ke kazdému genu €i pridmeéru jejich Ct hodnot? Prosim vysvétlete.
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2. Muze mit vlastni proces spontanniho porodu vliv na expresi Vami studovanych gent? Byly
placenty pro kultivaci explantatd ziskany z placent po cisafském fezu, nebo po spontannim
porodu? P¥i jaké koncentraci O2 probihala kultivace explantata?

3. Pro¢ byla zvolena ve vSech pokusech doba expozice ABC a Ado 24 hodin? Myslite, ze by
v pfipadé prodlouzeni intervalu mohly byt Vase vysledky rozdilné?

Existuji v odborné literatufe né&jake informace o epigenetické regulaci NT, AR ¢i
s metabolismem adenosinu souvisejicich enzymu?

4.V diskuzi zminujete, zZe vrstva STB nékolik hodin po izolaci zanika a v pribéhu kultivace je
pak obnovena. Resili jste tento faktor i v souvislosti s nagasovanim expozice explantatd
adenosinu a abakaviru? Pfedpokladate rozdilny vliv ve fazi obnovovani STB oproti fazi s jiz
rekonstituovanym STB?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporuduji
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