Oponentsky posudek na bakalarskou praci Adély RdSové Attachment a historie partnerského a
sexudlniho Zivota: kvantitativni analyza dat reprezentativniho vzorku c¢eské populace

Prace zpracovdava velmi zajimavé téma, které spojuje plodny a stale médni koncept partnerského
attachmentu s praktickymi life history daty, konkrétné Udaji o poc¢tech sexudlnich partnerd a
sexudlnim chovani.

Vyuziva velkého vzorku z celonarodniho reprezentativniho vyzkumu Laska a sex provedeného pod
NUDZ. Prace obsahuje teoreticky Uvod do teorie citové vazby v détstvi i v dospélosti a vztahu citové
vazby se sexualitou a proZivanim partnerstvi. Dale zpracovdva na popisné statistické Urovni otazky
z vySe uvedeného priazkumu, které se tykaji poctu sexualnich partnert a sexualniho chovani, a
nasledné analyzuje vztah téchto proménnych s partnerskym attachmentem. Prace kondi stru¢nou
diskuzi, k jejiz kvalité se vyjadrim nize.

Teoreticka ¢ast je pomérné Ctivd, strukturovand a prehlednd. Na druhou stranu Cerpa povétsinou

z prehledovych praci a ma povétsinou spis charakter shrnuti publikovanych prehledovych praci, nez
vlastniho review, které by se vyznacovalo vlastni kompilaci, srovnanim a kritickym hodnocenim
plGvodnich studii.

Povrchni Groven teoretického Gvodu se pak odrazi ve zplsobu formulovani hypotéz, které jsou sice
spravné po formalni strance, ale neobsahuji zddnou skute¢nou predikci, zaloZzenou na nactené
literature. Tedy ocekavani, jakym zplsobem by mél attachment souviset s partnerskym a sexudlnim
Zivotem participant(.

Empiricka ¢ast ukazuje na to, Ze se autorka obezndmila se zaklady popisné statistiky i testovani
hypotéz. Ale zpracovani plsobi ponékud nedivéryhodné a velmi neprehledné. Vyskytuji se chyby

v hodnotdch i zplsobu prezentace — vysledky jednotlivych testl jsou zaménovany (napf. str. 55 dole
— zfejmé jde o vysledky post-hoc testu, ktery ale neni v Zadné tabulce prezentovan).
NedUvéryhodnosti pridava, Ze neni uveden zZadny test normality proménnych a vibec celé
potencidlni rozhodovani o volbé parametrického a neparametrického testu rlistava ¢tendri zatajeno.
Praci velmi chybi jaka koli vizualizace dat formou graf(i, takZze konkrétni povaha posunt podle
jednotlivych attachmentovych styll ¢asto neni viibec jasna.

A konecné tato prace se bohuzel zaradi k dlouhé fadé podobnych predchazejicich bakalarskych praci,
kterym chybi diskuze. V praci sice pfislusna kapitola formdlné je, ale neobsahuje ani naznak toho, co
by dostadlo obsahu nazvu — jedna se pouze o shrnuti vysledkd. Hromada velmi nesourodych,
nedlvéryhodné prezentovanych a ¢asto pomérné neintuitivnich vysledkd tak zUstava zcela
neokomentovana, coz jen dédle podporuje nepresvédcivost celého dila.

Prace podle mého nazoru celkové splfiuje naroky na bakalafskou praci. Navrhuji hodnoceni dobfe azZ
velmi dobte v zavislosti na tom, zda mi autorka béhem obhajoby preda chybéjici sdéleni prace, co si
mam z jejiho empirického Setfeni odnést za poznatek.
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